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W zatgczeniu, uprzejmie przesytam opini¢ Krajowej Rady Sadownictwa z dnia
7 pazdziernika 2009 r. w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo

o ruchu drogowym.
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OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 7 pazdziernika 2009 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym.

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy o zmianie
ustawy — Prawo o ruchu drogowym przedstawiony projekt opiniuje negatywnie.

Przewidziane w projekcie zmiany przepisow dotycza postepowania z pojazdem
usuwanym z drogi i jego przepadkiem, jednak kompleksowo nie reguluja tej materii.
Proponowane rozwigzanie wprowadzajace, w miejsce ustawowego przejScia wiasnosci na
rzecz Skarbu Panstwa, procedur¢ polegajaca na orzekaniu o sprzedazy pojazdu jest
niekompletne zaréwno pod wzgledem proceduralnym jak i materialnym.

Projektowany art. 130a ust. 10 e ustawy — Prawo o ruchu drogowym okresla, iz
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o egzekucji z ruchomosci majg by¢ stosowane
wprost - w/w odestanie oraz tres¢ pozostatych projektowanych przepiséw nie pozwalaja na
okreslenie jakie mialyby by¢ materialne przestanki orzekania o sprzedazy pojazdu, wiasciwosé
miejscowa sadu i1 reguly postepowania.

Zasadnicza wada przedstawionego projektu jest takze brak rozstrzygniecia o kosztach
usunigcia pojazdu i parkowania w wypadku gdy przewyzszajg one wartosé pojazdu.
Podkresli¢ nalezy, 1z przy sztywno ustawowo okres$lonym 6 miesigcznym terminie od dnia
usunigcia pojazdu koszty parkingowe beda znacznej wysokosci. Przedstawiona
w uzasadnieniu projektu koncepcja, iz tego rodzaju kosztéw nie bgdzie ponosi¢ Skarb Panstwa
rodzi watpliwosci natury konstytucyjnej, gdyz faktyczny ciezar ustawowo  okre§lonego
obowigzku zostalby w ten sposéb (co najmniej czasowo) przerzucony na inny nieokreslony
przepisem podmiot.

Rada sygnalizuje takze, iz obowigzek wezwania wiasciciela pojazdu do odbioru
pojazdu i uiszczenia optat za usunig¢cie i parkowanie pojazdu powinien powstawaé w dacie
usuniecia pojazdu z drogi (vide § 5 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 16 pazdziernika 2007 r. w sprawie usuwania pojazddw).

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, biorac pod uwage tres¢ uzasadnienia wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 3 czerwca 2008 roku celowe wydaje si¢ objgcie
postepowaniem takze pojazdéw porzuconych (art. 50a ustawy — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych), a uchwalone przepisy musza okresla¢ konkretne przestanki orzeczenia
o sprzedazy pojazdu.

Krajowa Rada Sadownictwa zaznacza, iz projekt rozszerzajac kognicj¢ sadow
powszechnych we wskazanym wyzej zakresie, pomija jednoczesnie skutki tego rozwiazania
polegajacego na obciazeniu sadow dodatkowymi zadaniami.

BIURDO _
Krajowe] Radv Sadownictwa Przewodniczacy
Za zgodno$< z oryginatenwrecror Krajowe] Rpgy Sadownictwa
Wy 1 Drongyacyjnego i Kadr '
Biur -.-\' i Sadowniciwa

; 0 BT S T
Marian Stkodzini



