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z dnia

Projekt

USTAWA

0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych

ustaw”

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania

cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z pbzn. zm.z)) wprowadza sie nastepujgce

zmiany:

1) po art. 6 dodaije sie art. 6" w brzmieniu:

Art. 67§ 1.

§ 2.

§ 3.

Instytucje panstwowe Iub samorzadowe sg
obowigzane w zakresie swego dziatania do
wykonywania polecen sadu w terminie przez

niego wyznaczonym.

Osoby prawne lub jednostki organizacyjne
niemajgce osobowosci prawnej, inne niz
okreslone w § 1, a takze osoby fizyczne, sg
obowigzane do wykonywania polecen sadu w
zakresie i wterminie przez niego
wyznaczonym, jezeli bez tej pomocy
przeprowadzenie czynnosci procesowej jest

niemozliwe albo znacznie utrudnione.

Osobe trzecig, ktéra bezpodstawnie nie
wykonuje polecenia sadu w wyznaczonym
terminie, a w przypadku instytucji panstwowych
lub samorzadowych, o0séb prawnych albo
jednostek organizacyjnych niemajacych
osobowosci prawnej — ich przedstawiciela lub

kierownika, sgd moze skazac na grzywne.”;



2) w art. 9 dotychczasowg tres¢ oznacza sie jako § 1 i dodaje

sie § 2 w brzmieniu:

.8 2. Jezeli przebieg posiedzenia jawnego byt utrwalony za
pomocg urzadzenia rejestrujgcego dzwiek albo obraz
i dzwiek, strony i uczestnicy postepowania majg prawo
otrzymywac kopie zapisu dzwieku lub obrazu i dzwieku.
Nie dotyczy to posiedzenia w czesci odbywajgcej sie

przy drzwiach zamknietych.”;

3) art. 49 otrzymuje brzmienie:

LArt. 49. Niezaleznie od przyczyn wymienionych w art. 48,
sad wytgcza sedziego na jego zadanie lub na
wniosek strony, jezeli istnieje okolicznos¢ tego
rodzaju, ze mogtaby wywotaC uzasadniong
watpliwosé co do jego bezstronnosci w danegj

sprawie.”;

4) art. 68 otrzymuje brzmienie:

LArt. 68. Przedstawiciel ustawowy i organ, o ktérym mowa
w art. 67, majg obowigzek wykaza¢ swoje
umocowanie dokumentem przy pierwszej czynnosci
procesowej. Dopuszczalne jest dotgczenie odpisu
dokumentu poswiadczonego za zgodnosé
z oryginatem przez strone. Na zgdanie sgadu strona
jest obowigzana ztozy¢ oryginat dokumentu lub jego

urzedowo poswiadczony odpis.”;

5) w art. 89 § 1 otrzymuje brzmienie:

,8 1. Petnomocnik jest obowigzany przy pierwszej czynnosci
procesowej dotgczy¢ do akt sprawy petnomocnictwo

z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis petno-



mocnictwa. Adwokat i radca prawny, a takze rzecznik

patentowy mogaq sami uwierzytelni¢ odpis udzielonego

im petnomocnictwa oraz odpisy innych dokumentéw

wykazujgcych ich umocowanie. Sad moze w razie

watpliwosci zazgda¢ urzedowego poswiadczenia pod-

pisu strony lub odpisu ztozonego dokumentu.”;

6) po art. 96 dodaje sie art. 96" w brzmieniu:

HArt. 961,§1.W razie razgcego nharuszenia  przez

§ 2.

§ 3.

petnomocnika bedacego adwokatem, radcag
prawnym  lub  rzecznikiem = patentowym
obowigzkéw procesowych, przewodniczacy
zawiadamia o tym wtasdciwg okregowg rade
adwokacka, rade okregowej izby radcow
prawnych albo okregowe zgromadzenie
rzecznikbw patentowych, zgdajgc od dziekana
wiasciwej rady lub zgromadzenia nadestania w
wyznaczonym terminie, nie krotszym niz
miesieczny, informacji o podjetych dziataniach
wynikajacych ~ z  zawiadomienia.  Odpis
zawiadomienia  przesyla sie  Ministrowi

Sprawiedliwosci.

W razie nienadestania w wyznaczonym
terminie informacji, o ktérej mowa w § 1, sad
moze skazaé dziekana witasciwej rady Ilub
zgromadzenia rzecznikbw patentowych na
grzywne.

W wypadku, o ktorym mowa w § 1, sad moze
ponadto nie uwzgledni¢ w catosci lub w czesci
wniosku 0 przyznanie kosztéw nieoptacone;j

pomocy prawnej udzielonej przez adwokata lub



radce prawnego ustanowionego przez sad na

wniosek strony.”;

7) wart. 98" po § 1 dodaje sie § 1" w brzmieniu:

,8 1'. Strony skierowane do mediacji w sprawach, o ktorych
mowa w art. 436 § 1", nie uiszczajg wynagrodzenia
i podlegajacych zwrotowi wydatkéw mediatora za
prowadzenie postepowania mediacyjnego, ktore
obcigzajg tymczasowo Skarb Panstwa. Przyznanie
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw nastepuje po
ztozeniu przez mediatora protokotu z przebiegu

mediacji.”;

8) w art. 123 § 1 otrzymuje brzmienie:

,§ 1. Postanowienie o ustanowieniu, odmowie ustanowienia
i cofnieciu ustanowienia adwokata lub radcy prawnego
oraz o skazaniu na grzywne i natozeniu na strone
obowigzku uiszczenia ich wynagrodzenia sgd moze
wyda¢ na posiedzeniu niejawnym. Postanowienie
dorecza sie tylko stronie, ktdéra ziozyta wniosek
o ustanowienie dla niej adwokata Iub radcy

prawnego.”;

9) art. 129 otrzymuje brzmienie:

LArt. 129. Strona powotujgca sie w pismie na dokument
moze ztozy¢ jego odpis poswiadczony przez nig za
zgodnos¢ z oryginatem. Jednakze na Zzadanie
sadu jest obowigzana ztozy¢ oryginat dokumentu

lub jego urzedowo poswiadczony odpis.”;



10) w art. 130:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

.3 1. Jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac
prawidtowego biegu wskutek niezachowania
warunkow formalnych lub jezeli od pisma nie
uiszczono naleznej optaty, przewodniczacy wzywa
strone do poprawienia, uzupetnienia lub optacenia
go w terminie tygodniowym, pouczajgc o skutkach
uchybienia wezwaniu. Mylne oznaczenie pisma
procesowego lub inne oczywiste niedoktadnosci
nie stanowig przeszkody do nadania pismu biegu

i rozpoznania go w trybie witasciwym.”,
b) dodaje sie § 6 w brzmieniu:

,§ 6. Srodki zaskarzenia po bezskutecznym uptywie

terminu, sad odrzuca.”;

11) art. 130% otrzymuje brzmienie:

JArt. 1302 § 1. Pismo wniesione przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub radce
Prokuratorii Generalnej, ktére nie moze
otrzymac¢ prawidlowego biegu wskutek
niezachowania warunkéw formalnych Ilub
nie zostato optacone nalezng optatg w
wysokosci statej lub stosunkowsg, obliczong
od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu, przewodniczacy zwraca
bez wzywania o0 ich poprawienie,
uzupetnienie lub optacenie, wskazujgc na

przyczyny jego zwrocenia.

§ 2. Wniesione przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub radce

Prokuratorii Generalnej srodki zaskarzenia,



§ 3.

jezeli wskutek niezachowania warunkéw
formalnych nie mogg otrzymacC dalszego
biegu lub nie zostaly optacone nalezng
optatg w wysokosci statej lub stosunkowa,
obliczong od wskazanej przez strone
wartosci przedmiotu sporu, sad odrzuca bez
wezwania o ich poprawienie, uzupetnienie

lub optacenie.”

Przepis § 1 stosuje sie odpowiednio w razie
rozszerzenia lub innej zmiany Zzadania

pozwu.”;

12) po art. 130? dodaje sie art. 130%® w brzmieniu:

JArt. 1302 § 1.

§2.

Pismo wszczynajgce postepowanie,
whniesione w postepowaniu odrebnym w
sprawach gospodarczych przez strone
niereprezentowang przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego, ktére
nie zostato optacone nalezng optatg w
wysokosci statej lub stosunkowsg, obliczong
od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu, przewodniczacy zwraca

bez wzywania o uiszczenie optaty.

Strona w terminie tygodniowym od dnia
doreczenia zarzadzenia o zwrocie pisma
moze uisci¢ brakujgca opfate. Jezeli optata
zostata wniesiona w nalezytej wysokosci,
pismo wywotuje skutek od daty pierwotnego
wniesienia. Skutek taki nie nastepuje w

razie kolejnego zwrotu pisma z tej samej

przyczyny.



§ 3.

Zarzadzenie 0 zwrocie pisma powinno
zawieraC okreslenie wysokosci naleznej
optaty oraz wskazanie skutkbw ponownego

whniesienia pisma.”;

13) art. 130° otrzymuje brzmienie:

JArt. 130°. § 1.

§ 2.

Przepisy art. 126", art. 1262, art. 130 § 1-5
stosuje sie odpowiednio, gdy przed
wystaniem odpisu pisma innym stronom, a
w braku takich stron — przed wystaniem
zawiadomienia o terminie posiedzenia, na
skutek sprawdzenia przez sad wartosci
przedmiotu sporu optata nalezna jest
wyzsza od uiszczonej Ilub obowigzek
uiszczenia lub uzupetnienia opfaty powstat
na skutek oddalenia wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych, cofniecia zwolnienia
od kosztow sgdowych, braku podstaw do
wydania nakazu zaptaty albo uchylenia
kurateli. Przepiséw art. 130% i 130% nie

stosuje sie.

Jezeli obowigzek uiszczenia lub
uzupetnienia optaty powstat z przyczyn,
o ktérych mowa w § 1, po wystaniu odpisu
pisma innym stronom, aw braku takich
stron — po wystaniu zawiadomienia o
terminie  posiedzenia,  przewodniczacy
wzywa zobowigzanego do uiszczenia
naleznej optaty w terminie tygodnia, a jezeli
mieszka on lub ma siedzibe za granicg i nie
ma w kraju przedstawiciela — w terminie nie
krotszym niz miesigc. W razie

bezskutecznego uptywu terminu  sad



prowadzi sprawe bez wstrzymywania biegu
postepowania, a o obowigzku uiszczenia
optaty orzeka w orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji, stosujgc odpowiednio
zasady obowigzujace przy zwrocie kosztow

procesu.”;

14) art. 131 otrzymuje brzmienie:

JArt. 131, § 1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

Sad dokonuje doreczen przez poczte, osoby
zatrudnione w sadzie, komornika, sgdowg
stuzbe doreczeniowg Iub inny uprawniony
podmiot  zajmujgcy  sie  doreczaniem

korespondenciji.

Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu
Zz ministrem wifasciwym do spraw tgcznosci
okresli, w drodze rozporzadzenia,
szczegotowy tryb doreczania pism sgdowych
przez poczte, osoby zatrudnione w sadzie,
komornikdbw oraz inne uprawnione podmioty
zajmujgce sie doreczaniem korespondencii,
majgc na uwadze koniecznos¢ zapewnienia
sprawnego toku postepowania, a takze
wtasciwej realizacji gwarancji procesowych

jego uczestnikow.

Prezes sqdu za zgodag Ministra
Sprawiedliwosci lub Minister Sprawiedliwosci
po zasiegnieciu opinii prezesa sgdu moze
tworzy€ i znosi¢ w tym sgdzie sgdowg stuzbe
doreczeniowa, ktorej zadaniem jest

doreczanie pism sgdowych.

W przypadku powziecia zamiaru utworzenia

stuzby doreczeniowej Minister



Sprawiedliwosci okresli, w drodze
rozporzadzenia, organizacje sadowej stuzby
doreczeniowej, a takze szczegdtowy tryb
doreczania pism sgdowych przez te stuzbe,
majac na wzgledzie zapewnienie
skutecznosci doreczen, zachowanie
wymogow postepowania sgdowego, ochrone
praw oséb, ktérym pisma sg doreczane, oraz

zasady ochrony ich danych osobowych.”;

15) w art. 132:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

.S 1.

W toku sprawy strony reprezentowane przez
adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika
patentowego sq obowigzane doreczac
bezposrednio sobie nawzajem odpisy pism
procesowych z zatacznikami. Do pisma
procesowego wniesionego do sgdu dotacza sie
dowdd doreczenia jego odpisu albo dowdd
wystania go przesyika polecona. Pisma, do ktérych
nie dotgczono dowodu doreczenia albo dowodu
wystania przesytkg polecong, podlegajg zwrotowi

bez wzywania do usuniecia tego braku.”,

b) po § 1 dodaje sie § 1" w brzmieniu:

,,§11. Przepis §1 nie dotyczy wniesienia pozwu

wzajemnego, apelacji, skargi kasacyjnej,
zazalenia, sprzeciwu od wyroku zaocznego,
sprzeciwu od nakazu zapfaty, zarzutéw od nakazu
zapfaty, wniosku o zabezpieczenie powoddztwa i
skargi o wznowienie postepowania, skargi o

stwierdzenie niezgodnosci z prawem
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prawomocnego orzeczenia, ktore nalezy ztozy¢ w

sadzie z odpisami dla strony przeciwnej.”;

16) w art. 139 § 11 2 otrzymujg brzmienie:

.S 1.

§ 2.

W razie niemoznosci doreczenia w sposbb
przewidziany w artykutach poprzedzajacych, pismo
przestane pocztg nalezy ztozy¢ w placowce
pocztowej operatora publicznego, a doreczane w
inny sposdéb — w urzedzie wiasciwej gminy,
umieszczajgc zawiadomienie o tym w drzwiach
mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce
pocztowej ze wskazaniem, gdzie i kiedy pismo
pozostawiono, oraz z pouczeniem, ze nalezy je
odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia
umieszczenia zawiadomienia. W  przypadku
bezskutecznego uptywu tego terminu, czynnosc¢

zawiadomienia nalezy powtorzyc.

Jezeli adresat odmawia przyjecia pisma,
doreczenie uwaza sie za dokonane. W takim
przypadku doreczajgcy zwraca pismo do sadu z

adnotacjg o odmowie jego przyjecia.”;

17) w art. 144 dodaje sie § 4 w brzmieniu:

.S 4. Zarzadzenia, o ktérych mowa w § 1-3, moze wydac

takze referendarz sgdowy.”;

18) w art. 149 dodaje sie § 3 w brzmieniu:

»8 3. Zarzadzenia, o ktérych mowa w § 1§ 2, moze wydac

Z upowaznienia przewodniczacego w danej sprawie

takze asystent sedziego.”;
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19) art. 156 otrzymuje brzmienie:

LArt. 156. § 1. Sad nawet na zgodny wniosek stron moze

odroczy¢ posiedzenie tylko z waznegj
przyczyny.

§ 2. Odraczajgc posiedzenie, sad wyznaczy nowy
termin, nie dluzszy niz miesigc, oraz miejsce
rozpoznania sprawy, chyba ze szczegdlne
wzgledy przemawiajg za  odroczeniem
posiedzenia bez wyznaczenia terminu. W
takim przypadku nowy termin powinien byc¢
wyznaczony  niezwtocznie  po  ustaniu

przyczyny odroczenia.”;

20) w art. 157 § 1 otrzymuje brzmienie:

,§ 1.

Z przebiegu posiedzenia jawnego protokolant pod
kierunkiem przewodniczgcego spisuje protokot. Jezeli
wzgledy techniczne nie stojg na przeszkodzie,
przebieg posiedzenia utrwala sie ponadto za pomocg
urzadzenia rejestrujgcego dzwiek albo obraz i dzwiek,
o czym nalezy, przed uruchomieniem urzadzenia,

uprzedzi¢ uczestnikdw posiedzenia.”;

21) w art. 158 dodaje sie § 3-7 w brzmieniu:

S 3.

Jezeli przebieg posiedzenia utrwala sie za pomocqg
urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek,
przewodniczgcy moze ograniczyC spisanie protokotu
do oznaczenia sadu, miejsca i daty posiedzenia,
nazwisk sedziéw, protokolanta, prokuratora, stron,
interwenientéw, jak rowniez obecnych na posiedzeniu
przedstawicieli ustawowych i petnomocnikow oraz
oznaczenia sprawy i wzmianki co do jawnosci.

Ponadto protokét powinien zawiera¢ wymienienie



§ 4.

§ 5.

§ 6.

§7.
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zarzadzen i orzeczen wydanych na posiedzeniu oraz
stwierdzenie, czy zostaly ogtoszone, a takze, o ile
przewodniczacy uzna to za konieczne, czynnosci i

whnioski stron.

W wypadkach wskazanych w § 1, w razie niezbednej
potrzeby, w szczegdlnosci dla zapewnienia
prawidiowego orzekania w sprawie, mozna zarzadzic¢
sporzgdzenie pisemnego przektadu catosci albo

odpowiedniej czesci zapisu dzwieku.

Przektad zapisu dzwieku sporzgadza i podpisuje
protokolant lub inna osoba wyznaczona przez prezesa

sadu. Przepis art. 54 stosuje sie odpowiednio.

W wypadkach spisania protokotu, o ktérym mowa
w § 3, zapis dzwieku albo obrazu i dzwieku oraz ich
pisemny przektad, o ile zostat sporzadzony, stanowi
czesc protokotu; w innych wypadkach zapis dzwieku
albo obrazu i dzwieku oraz ich pisemny przektad, o ile

zostat sporzadzony, stanowi zatgcznik do protokotu.

Minister ~ Sprawiedliwosci  okres$li, w  drodze
rozporzadzenia, rodzaje i minimalne wymagania
techniczne dla urzadzen i srodkéw technicznych
stuzacych do utrwalania dzwieku albo obrazu i
dzwieku dla celéw procesowych oraz sposéb
utrwalania, odtwarzania, przechowywania i
kopiowania zapiséw, majagc na uwadze koniecznosc
zapewnienia wiasciwej jakosci zapisu dzwieku albo
zapisu obrazu i dzwieku oraz wilasciwego
zabezpieczenia  zapisdbw  przed ich utrata,

znieksztatceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem.”;

22) w art. 159 uchyla sie § 1;
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23) art. 160 otrzymuje brzmienie:

LArt. 160. Strony mogq zadac sprostowania lub uzupetnienia
protokotu oraz pisemnego przektadu zapisu
dzwieku. Zadanie sprostowania lub uzupetnienia
protokotu moze by¢ zgtoszone nie pdzniej niz na
nastepnym posiedzeniu, a jezeli idzie o protokot
rozprawy, po ktorej zamknieciu nastgpito wydanie
wyroku — dopoki akta sprawy znajdujg sie w
sadzie. Zadanie sprostowania lub uzupetnienia
przektadu zapisu dzwieku moze by¢ zgtoszone w
terminie  tygodniowym od dnia otrzymania
przektadu. Od zarzadzenia przewodniczacego
strony mogg odwotaC sie do sadu w terminie

tygodniowym od dnia doreczenia im zarzgdzenia.”;

24) w art. 163 § 1 otrzymuje brzmienie:

.3 1. Jezeli kodeks przewiduje grzywne bez okres$lenia jej
wysokosci, grzywne wymierza sie w kwocie do
dwudziestu tysiecy ziotych. Grzywny Scigga sie w

drodze egzekucji sgdowej na rzecz Skarbu Panstwa.”;

25) w art. 168 § 1 otrzymuje brzmienie:
,8 1. Jezeli strona nie dokonata w terminie czynnosci
procesowej bez swojej winy, sad na jej wniosek

postanowi przywrocenie terminu.”;

26) w art. 169 dodaje sie § 5 w brzmieniu:

.3 5. Postanowienie w przedmiocie wniosku o przywrocenie
terminu  moze by¢C wydane na posiedzeniu

niejawnym.”;



27)

28)

29)

30)

31)
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art. 171 otrzymuje brzmienie:

LArt. 171. Spdézniony lub z mocy ustawy niedopuszczalny

whniosek o przywrocenie terminu sgd odrzuca.”;

wart. 177w § 1:
a) uchyla sie pkt 5,
b) pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) jezeli na skutek niepoprawienia lub nieuzupetnienia
W  wyznaczonym  terminie  brakow  pisma
procesowego badz braku lub wskazania ztego
adresu powoda albo niewskazania przez powoda w
wyznaczonym terminie adresu pozwanego nie

mozna nadac¢ sprawie dalszego biegu.”;

art. 178 otrzymuje brzmienie:

LArt. 178. Sad moze zawiesiC postepowanie na zgodny
whniosek stron tylko raz w toku postepowania w

danej instancji.”;

w art. 180 uchyla sie § 2;

w art. 181 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) W wypadku zawieszenia na wniosek obu stron — nie
wczesniej niz po uptywie trzech miesiecy od dnia
zawieszenia, jezeli strony we wniosku o zawieszenie nie

oznaczyty dluzszego terminu.”;

32) w art. 182 § 1 otrzymuje brzmienie:

.3 1. Sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny
wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy, jak

réwniez z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 6,
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jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostat
zgtoszony w ciggu roku od daty postanowienia o
zawieszeniu. Ponadto sad umorzy postepowanie w
razie stwierdzenia braku nastepcy prawnego strony,
ktora utracita zdolnos¢ sgdowa, a w kazdym razie po
uptywie roku od daty postanowienia o zawieszeniu z
tej przyczyny. Sad takze umorzy postepowanie
W razie sSmierci strony oraz zawieszone z przyczyny
wskazanej w art. 174 § 1 pkt 2 po uptywie lat pieciu od

daty postanowienia o zawieszeniu.”;

33) w art. 183® § 4 otrzymuje brzmienie:

S4. Przepisu § 1 nie stosuje sie w sprawach

rozpoznawanych w postepowaniu nakazowym.”;

34) w art. 193:
a) po § 2 dodaje sie § 2' w brzmieniu:

,§2'. Z wyjatkiem spraw o roszczenia alimentacyjne
oraz o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym, zmiana powoddztwa moze byé¢
dokonana jedynie w piSmie procesowym; przepis

art. 187 stosuje sie odpowiednio.”,

b) uchyla sie § 4;

35) wart. 194:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

3 1. Jezeli okaze sie, ze powddztwo nie zostato
wniesione przeciwko osobie, ktéra powinna by¢
w sprawie strong pozwang, sad na wniosek
powoda wezwie te osobe do wziecia udziatu w

sprawie.”,
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b) uchyla sie § 3;

36) uchyla sie art. 196;

37) art. 206 otrzymuje brzmienie:

JArt. 206.§ 1.

§ 2.

§ 3.

Przewodniczacy zarzadza doreczenie pozwu
i stosownie do potrzeby wyznacza termin

rozprawy oraz sedziego sprawozdawce.

Réwnoczesnie z doreczeniem pozwu poucza

sie pozwanego 0:

1) czynnosciach procesowych, ktore moze
lub powinien podjgé, jezeli nie uznaje
zgdania pozwu w catosci lub w czesci,
w szczegolnosci o mozliwosci lub obo-
wigzku wniesienia odpowiedzi na pozew,
w tym o obowigzujgcych w tym zakresie
wymaganiach co do terminu i formy, lub
przedstawienia swoich wnioskow,

twierdzen i dowoddéw na rozprawie,

2) skutkach niepodjecia takich czynnosci,
w szczegoélnosci mozliwosci  wydania
przez sad wyroku zaocznego, w tym na
posiedzeniu niejawnym, i warunkach jego
wykonalno$ci oraz obcigzenia pozwanego

kosztami postepowania,

3) mozliwosci ustanowienia przez pozwane-
go petnomocnika procesowego i braku
obowigzkowego zastepstwa przez adwo-

kata lub radce prawnego.
Zarzadzenia, o ktérych mowa w § 1i 2, moze
wyda¢ z upowaznienia przewodniczgcego

w danej sprawie takze asystent sedziego.”;
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38) w art. 207:

a) § 2i 3 otrzymujg brzmienie:

.S 2.

§ 3.

Przed wyznaczeniem rozprawy przewodniczacy
moze zarzadzi¢ ziozenie odpowiedzi na pozew
w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz

dwutygodniowy od dnia otrzymania pozwu.

W odpowiedzi na pozew pozwany powinien
przedstawi¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty
nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie w spér, a takze
pozostate zarzuty przeciwko zgdaniu pozwu oraz
wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody na ich

potwierdzenie.”,

b) dodaje sie § 4 i 5 w brzmieniu:

.S 4.

§ 5.

Przewodniczacy moze przed pierwszg rozprawg
zarzadzi¢ wymiane przez strony dalszych pism
przygotowawczych, przy czym oznaczy porzadek
sktadania pism, termin, w ktéorym pisma nalezy
ztozy¢, iokolicznosci, ktére majg by¢ wyjasnione.
W toku sprawy wymiane pism moze zarzadzic

sad.

Zarzadzenia, o ktérych mowa w § 2 i 4, moze
wydac¢ z upowaznienia przewodniczgcego w danej

sprawie takze asystent sedziego.”;

39) w art. 208 dodaje sie § 3 w brzmieniu:

.8 3. Zarzadzenia, o ktérych mowa w § 1 i 2, moze wydac

Z upowaznienia przewodniczacego w danej sprawie

takze asystent sedziego.”;
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40) po art. 217 dodaje sie art. 217" w brzmieniu:

LArt. 2171 § 1. Przewodniczacy moze zobowigzaé strony do

ztozenia w wyznaczonym terminie pism
procesowych, w ktorych strony bedg obowig-
zane do powotania wszystkich dalszych
twierdzen, zarzutow i dowodow pod rygorem
utraty prawa powotywania ich w toku

dalszego postepowania.

§ 2. Okolicznosci faktyczne, zarzuty i wnioski

dowodowe niepowotane w pismach proceso-
wych, o ktérych mowa w § 1, mogg byé
powotane w dalszym toku postepowania
jedynie wowczas, gdy strona wykaze, ze ich
powotanie w wyznaczonym terminie nie byto
mozliwe albo ze potrzeba ich powofania
wynikta pozniej. W tym przypadku dalsze
twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny
by¢ powotane w terminie dwutygodniowym od
dnia, w ktérym powotanie ich stato sie mozli-

we lub powstata potrzeba ich powotania.”;

41) art. 232 otrzymuje brzmienie:

JArt. 232.

Strony sg obowigzane wskazywa¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzg skutki
prawne. Wniosek o przeprowadzenie dowodu
powinien zawieracé wskazanie srodka
dowodowego oraz dokladne oznaczenie faktow,
ktore za jego pomocg majg by¢ stwierdzone. W
szczegolnie uzasadnionych przypadkach sad
moze dopusci¢ dowdd niewskazany przez

strone.”;
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42) w art. 235 dotychczasowg tres¢ oznacza sie jako § 1 i

dodaje sie § 2-4 w brzmieniu:

S 2.

§ 3.

§ 4.

Jezeli charakter dowodu sie temu nie sprzeciwia, sad
orzekajacy moze postanowic, ze jego
przeprowadzenie nastgpi przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajgcych dokonanie tej czynnosci
na odlegtos¢. Sad wezwany bierze udziat w

przeprowadzeniu dowodu przez sad orzekajacy.

Minister ~ Sprawiedliwosci  okresli, w  drodze
rozporzadzenia, rodzaje urzadzen i Srodkdéw
technicznych umozliwiajgcych przeprowadzenie
dowodu na odlegtos¢, sposob korzystania z tego
rodzaju urzadzen isrodkéw, jak rowniez sposob
przechowywania, odtwarzania i kopiowania zapiséw
dokonanych podczas jego przeprowadzenia, majgc na
wzgledzie koniecznos¢ witasciwego zabezpieczenia
utrwalonego obrazu lub dzwieku przed utratg dowodu,
jego znieksztatceniem lub nieuprawnionym

ujawnieniem.

Czynnosci sgdu wezwanego, o ktérych mowa w § 2,

moze wykonywac takze referendarz sgdowy.”;

43) w art. 236 dotychczasowg tres¢ oznacza sie jako § 1 i

dodaje sie § 2 w brzmieniu:

S 2.

Postanowienie w przedmiocie przeprowadzenia

dowodu moze zapas¢ na posiedzeniu niejawnym.”;

44) w art. 240 § 1 otrzymuje brzmienie:

,§ 1.

Sad nie jest zwigzany swym postanowieniem
dowodowym i moze je stosownie do okolicznosci

uchyli¢ lub zmienic.”;



20

45) art. 256 otrzymuje brzmienie:

LArt. 256. Dokument w jezyku obcym powinien by¢ ztozony

tacznie z thumaczeniem na jezyk polski. Sgd moze
zazadac, aby dokument zostat przetozony przez

ttumacza przysiegtego.”;

46) uchyla sie art. 279;

47) uchyla sie art. 299;

48) uchyla sie art. 303;

49) art. 304 otrzymuje brzmienie:

JArt. 304. Przed przystgpieniem do przestuchania sad

uprzedza strony o odpowiedzialnosci karnej za
ztozenie falszywych zeznan oraz odbiera
przyrzeczenie. Poza tym do przestuchania stron i
sktadania przyrzeczenia stosuje sie odpowiednio
przepisy dotyczace Swiadkow, z wyjatkiem

przepiséw o srodkach przymusowych.”;

50) w art. 326 § 1i 2 otrzymujg brzmienie:

,§ 1.

§ 2.

Ogtoszenie wyroku powinno nastgpi¢ na posiedzeniu,
na ktorym zamknieto rozprawe. Jednakze w sprawie
zawitej sgd moze odroczy¢ ogtoszenie wyroku tylko
jeden raz na czas do dwoch tygodni. W postanowieniu
o odroczeniu sad powinien wyznaczy¢ termin
ogtoszenia wyroku iogtosi¢c go niezwtocznie po

zamknieciu rozprawy.

Ogtoszenie wyroku nastepuje na posiedzeniu jawnym.

Nieobecnos¢ stron nie wstrzymuje ogtoszenia. Jezeli
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ogtoszenie byto odroczone, moze go dokona¢ sam

przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca.”;

51) w art. 339:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

.3 1. Jezeli pozwany nie ziozyt odpowiedzi na pozew

i nie stawit sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze

udziatu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny.”,

b) po § 1 dodaje sie § 1" w brzmieniu:

,§ 1. Sad moze wydaé wyrok zaoczny na posiedzeniu

niejawnym, gdy pozwany, w wypadku, o ktorym
mowa w art. 207 § 2, nie ztozyt odpowiedzi na
pozew. Wyrok wigze sad od chwili podpisania

sentenc;ji.”,

c) § 2 otrzymuje brzmienie:

.8 2. W tych wypadkach przyjmuje sie za prawdziwe

twierdzenie powoda o okolicznosciach faktycznych
przytoczonych w pozwie Iub w pismach
procesowych doreczonych pozwanemu, chyba ze
budzg one uzasadnione watpliwosci albo zostaty

przytoczone w celu obejscia prawa.”;

52) w art. 346 § 1 otrzymuje brzmienie:

,§ 1.

Na wniosek pozwanego sad zawiesi rygor
natychmiastowej wykonalnosci nadany wyrokowi
zaocznemu, jezeli wyrok ten zostat wydany
Z naruszeniem przepisow o dopuszczalnosci jego
wydania albo jezeli pozwany uprawdopodobni, ze
nieztozenie odpowiedzi na pozew oraz jego

niestawiennictwo na rozprawie byto niezawinione,
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a przedstawione w sprzeciwie okolicznosci wywotujg
watpliwosci co do zasadnosci wyroku zaocznego.
Zawieszajgc  wykonalnos¢ wyroku, sad moze
zarzadzi¢ srodki zabezpieczenia na podstawie

przepisow oddziatu drugiego.”;

53) art. 348 otrzymuje brzmienie:

LArt. 348. Koszty rozprawy zaocznej i sprzeciwu ponosi
pozwany, chociazby nastepnie wyrok zaoczny
zostat uchylony, chyba ze wyrok ten zostat wydany
Z naruszeniem przepiséw o dopuszczalnosci jego
wydania albo nieztozenie odpowiedzi na pozew
i niestawiennictwo pozwanego na rozprawie byto

niezawinione.”;

54) art. 370" otrzymuje brzmienie:

LJArt. 370", Apelacje sporzadzong przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego,
niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 368
§ 1 pkt 1-3 i pkt 5, sad pierwszej instanciji
odrzuca bez wzywania do usuniecia tych

brakéw.”;

55) art. 374 otrzymuje brzmienie:

LArt. 374. Sad drugiej instancji moze rozpoznac¢ sprawe na
posiedzeniu niejawnym w razie cofniecia pozwu,
cofniecia apelacji albo jezeli zachodzi niewaznos¢

postepowania.”;

56) w art. 394 w § 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie:

»9) zwrot kosztéw, okreslenie zasad ponoszenia przez

strony kosztéw procesu, wymiar optaty, zwrot optaty lub
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zaliczki, obcigzenie kosztami sgdowymi, jezeli strona
nie sktada srodka zaskarzenia co do istoty sprawy,
koszty przyznane w nakazie zaptaty oraz wynagro-

dzenie biegtego i naleznosci swiadka;”;

57) w art. 394" § 3 otrzymuje brzmienie:

»§ 3.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym toczacego
sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio art. 394
§ 23, art. 395, art. 397 § 1 i 4, art. 398", art. 398",
art. 398" § 1 zdanie pierwsze, art. 398", art. 398"
i art. 3987,

58) po art. 394" dodaje sie art. 394?w brzmieniu:

LJArt. 3942, Na postanowienia sadu drugiej instancji, ktérych

przedmiotem jest skazanie sSwiadka, biegtego,
strony i osoby trzeciej na grzywne, zarzadzenie
przymusowego sprowadzenia i aresztowania
Swiadka oraz odmowa zwolnienia swiadka i
biegtego od grzywny i Swiadka od
przymusowego  sprowadzenia, przystuguje
zazalenie do innego rownorzednego skfadu tego
sadu, z wyjatkiem postanowien wydanych w
wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie

sgdu pierwszej instanc;ji.”;

59) w art. 395 § 1 otrzymuje brzmienie:

.S 1.

Akta sprawy wraz z zazaleniem sad pierwszej instancji
przedstawia sgdowi drugiej instancji po doreczeniu
zazalenia stronie przeciwnej, aw wypadkach gdy
ustawa  przewiduje  doreczenie  zaskarzonego
postanowienia tylko jednej ze stron oraz w wypadkach
wskazanych w art. 394 § 1 pkt 5 — niezwtocznie po

ztozeniu zazalenia bez doreczenia go stronie
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przeciwnej. OdpowiedZz na =zazalenie moze bycC

wniesiona wprost do sadu drugiej instancji w terminie

tygodniowym od dnia doreczenia zazalenia.”;

60) w art. 397:

a) § 2 otrzymuje brzmienie:

S 2.

Do postepowania toczgcego sie na skutek
zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o
postepowaniu apelacyjnym. Rozpoznanie
zazalenia na postanowienie w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztow sadowych lub
cofniecia takiego zwolnienia oraz natozenia na
strone obowigzku uiszczenia kosztow i skazania
na grzywne nastepuje w skitadzie jednego

sedziego.”,

b) dodaje sie § 3 i4 w brzmieniu:

S 3.

§ 4.

Postanowienie wydane po rozpoznaniu zazalenia,
ktére nie podlegato doreczeniu stronie przeciwnej,
sad drugiej instancji dorecza z urzedu tylko stronie,

ktéra wniosta zazalenie.

Przewodniczacy w sadzie drugiej instanciji
pozostawia bez rozpoznania zazalenie
niedopuszczalne z mocy ustawy na postanowienie

tego sadu badz zarzadzenie przewodniczgcego.”;

61) w art. 398° uchyla sie § 4;

62) w art. 436:

a) po § 1 dodaje sie § 1'-1*w brzmieniu:

.8 1'. Jezeli matzonkowie majg wspdlne matoletnie

dzieci, sad przed doreczeniem odpisu pozwu
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kieruje strony do mediaciji. Przepisu art. 183% § 3

zdanie drugie nie stosuje sie.

§ 12. Kierujgc strony do mediacji, sagd wyznacza czas jej

trwania na okres nie krotszy niz miesigc.

§ 1°. Przewodniczacy wyznacza rozprawe po uptywie

terminu, o ktorym mowa w § 12

§ 1*. W przypadku, o ktérym mowa w § 1, sad, na
whniosek strony, moze zaniechac skierowania stron
do mediacji, w szczegolnosci jezeli stawiennictwo
jednej z nich napotyka trudne do przezwyciezenia
przeszkody. Postanowienie w tym przedmiocie
zapada na posiedzeniu niejawnym. W razie
zaniechania skierowania stron do mediacji

przewodniczacy wyznacza rozprawe.”,
b) uchyla sie § 3,
c) § 4 otrzymuje brzmienie:

.3 4. Jezeli strony nie uzgodnity osoby mediatora, sad
kieruje je do statego mediatora posiadajgcego
wiedze teoretyczna, w szczegolnosci
posiadajgcego wyksztatcenie z zakresu
psychologii, pedagogiki, socjologii lub prawa oraz
umiejetnosci praktyczne w zakresie prowadzenia

mediacji w sprawach rodzinnych.”;

63) art. 445 otrzymuje brzmienie:

JArt. 4452 W kazdym stanie sprawy o rozwéd lub separacje
sad moze skierowac strony do mediacji w celu
ugodowego zafatwienia  spornych  kwestii
dotyczacych zaspokojenia potrzeb rodziny,
alimentéw, sposobu sprawowania wifadzy

rodzicielskiej, kontaktow z dzieémi oraz spraw
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majatkowych podlegajacych rozstrzygnieciu w
wyroku orzekajagcym rozwdod lub separacie.

Przepis art. 436 § 4 stosuje sie odpowiednio.”;
64) w art. 468 uchyla sie § 4;

65) art. 477 otrzymuje brzmienie:

JArt. 477. W postepowaniu wszczetym z powddztwa
pracownika wezwania do udziatu w sprawie, 0
ktérym mowa w art. 194 § 1, sad moze dokonac
rowniez z urzedu. Przewodniczacy poucza
pracownika o roszczeniach wynikajacych z

przytoczonych przez niego faktéw.”;

66) wart. 511" § 2 otrzymuje brzmienie:

32. W terminie tygodniowym od dnia doreczenia
zarzadzenia o zwrocie pisma z przyczyn okreslonych
w § 1 wnioskodawca moze uisci¢ brakujgca optate.
Jezeli opfata zostata wniesiona we wiasciwej
wysokosci, wniosek wywotuje skutek od daty
pierwotnego wniesienia. Skutek taki nie nastepuje w

razie Kkolejnego zwrotu wniosku z tej samej

przyczyny.”;

67) w art. 545 § 4 otrzymuje brzmienie:

.3 4. Kto zgtosit wniosek o ubezwtasnowolnienie w ztej

wierze lub lekkomysinie, podlega karze grzywny.”;

68) art. 570% otrzymuje brzmienie:

JArt. 5702, W sprawie, w ktérej zawarcie ugody jest
dopuszczalne, sgd moze skierowac uczestnikow

do mediacji. Przedmiotem mediacji moze by¢
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takze okreslenie sposobu wykonywania wiadzy
rodzicielskiej. Jezeli uczestnicy postepowania
nie uzgodnili osoby mediatora, sad kieruje ich do
mediacji prowadzonej przez statego mediatora,

o ktérym mowa w art. 436 § 4.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 18 grudnia 1998 r. o pracownikach sadow
i prokuratury (Dz. U. Nr 162, poz. 1125, z p6zn. zm.») w art. 14 w ust. 3 po
pkt 2 kropke zastepuje sie przecinkiem i dodaje sie pkt 3 w brzmieniu:

»3) regulamin premiowania innych pracownikdw sadow

zatrudnionych do doreczania pism sgdowych.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z p6zn. zm.*) po art. 42 dodaje sie

art. 42a w brzmieniu:

LArt. 42a. Sprawom nadaje sie bieg zgodnie z kolejnoscig
wplywu. Z zastrzezeniem wyjatkbw w ustawie
przewidzianych, odstepstwo od tej Kkolejnosci
dopuszczalne jest tylko z waznej przyczyny. W
zarzadzeniu o rozpoznaniu sprawy poza kolejnoscig

wptywu nalezy te przyczyne wskazac.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalnosci ubezpiecze-

niowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151, z p6zn. zm.”) art. 9 otrzymuje brzmienie:

JArt. 9. Powodztwo o roszczenia wynikajagce z  umoéw
ubezpieczenia mozna wytoczy¢ wytgcznie przed sad
wiasciwy dla miejsca zamieszkania lub siedziby
ubezpieczajacego, ubezpieczonego, uposazonego lub

uprawnionego z umowy ubezpieczenia.”.
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Art. 5. W ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z pdzn. zm.%)

w art. 20 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Powddztwo o roszczenie wynikajagce z  umoéw
ubezpieczen obowigzkowych lub obejmujgce roszczenia
z tytutu tych ubezpieczeh mozna wytoczyé wytgcznie
przed sad wilasciwy dla miejsca zamieszkania lub
siedziby poszkodowanego lub uprawnionego z umowy

ubezpieczenia.”.

Art. 6. W ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398, z 2006 r. Nr 126, poz. 876

oraz z 2007 r. Nr 21, poz. 123) wprowadza sie nastepujgce zmiany:
1) w art. 5 dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:

4. Wydatki zwigzane ze sporzadzeniem przektadu
zapisu dzwieku posiedzenia, ktorego przebieg
utrwalony  zostat za  pomocg  urzadzenia
rejestrujgcego dzwiek lub obraz i dzwiek, nie

obcigzajg stron.”;

2) w tytule Il w dziale 8 po art. 78 dodaje sie art. 78’

w brzmieniu:

JArt. 787 Optate od wniosku o wydanie kopii zapisu
dzwieku lub zapisu dzwieku i obrazu przebiegu
posiedzenia jawnego pobiera sie w kwocie
10 ztotych za pierwszg i 2 ztotych za kazdg

nastepng rozpoczeta godzine zapisu.”;
3) poart. 111 dodaje sie art. 111" w brzmieniu:

LArt. 1117, Postanowienie o odmowie zwolnienia od
kosztow sgdowych lub o cofnieciu takiego

zwolnienia dorecza sie tylko stronie, ktéra
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uprzednio ztozyta wniosek o zwolnienie od

kosztow.”.

Art. 7.1. W sprawach wszczetych przed dniem wejScia w zycie
ustawy stosuje sie, do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji,

przepisy dotychczasowe, chyba ze przepisy ponizsze stanowig inacze;j.

2. Przepisy art. 6', art. 68, art. 89 § 1, art. 96", art. 123 § 1,
art. 129, art. 131 § 1, art. 168 § 1, art. 169 § 5, art. 171, art. 236, art. 240 § 1,
art. 304, art. 326 § 1 i 2, art. 374, art. 397 § 4 ustawy, o ktérej mowa w art. 1,
oraz art. 111" ustawy, o ktérej mowa w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg

ustawg stosuje sie z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 8. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia
ogtoszenia, z wyjatkiem art. 1 pkt 7, 65 i 70, ktére wchodzg w zycie po uptywie

9 miesiecy od dnia ogtoszenia.

Y Niniejszg ustawg zmienia sie ustawy: ustawe z dnia 18 grudnia 1998 r. o pracownikach sadow i
prokuratury, ustawe z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawe z dnia 22
maja 2003 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej, ustawe z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, ustawe z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27,
poz. 157 i Nr 39, poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210,
z1983r. Nr 5, poz. 33, z 1984 r. Nr 45, poz. 241 i 242, z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21,
poz. 123, z 1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88,
Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22,
poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83,
poz. 417,z 1996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43,
poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770,
Nr 133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668
i Nr 117, poz. 757, z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554,
Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr 94, poz. 1037, Nr 114, poz. 1191 i 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319
i 1322, z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 1071, Nr 123,
poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74,
poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070, Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219,
poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60, poz. 535, Nr 109,
poz. 1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr 228,
poz. 2255, z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891,
Nr 121, poz. 1264, Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210,
poz. 2135, Nr 236, poz. 2356 i Nr 237, poz. 2384, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86,
poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143, poz. 1199, Nr 150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169,
poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478, Nr 183, poz. 1538 i Nr 267, poz. 2258,
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z 2006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 66, poz. 466, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 208, poz. 1540 i Nr 235, poz. 1699
oraz z 2007 r. Nr 7, poz. 58, Nr 47, poz. 319 i Nr 50, poz. 331.

3 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2003 r. Nr 228,
poz. 2256, z 2005 r. Nr 10, poz. 71 oraz z 2007 r. Nr 64, poz. 432 i 433.

4 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 153,
poz. 1271, Nr 213, poz. 1802 i Nr 240, poz. 2052, z 2003 r. Nr 188, poz. 1838 i Nr 228, poz. 2256,
z 2004 r. Nr 34, poz. 304, Nr 130, poz. 1376, Nr 185, poz. 1907 i Nr 273, poz. 2702 i 2703, z 2005 r.
Nr 13, poz. 98 i Nr 131, poz. 1102, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1410, 1413 i 1417, Nr 178,
poz. 1479 i Nr 249, poz. 2104, z 2006 r. Nr 144, poz. 1044 i Nr 218, poz. 1592 oraz z 2007 r. Nr 25,
poz. 162, Nr 64, poz. 433 i Nr 73, poz. 484.

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 91, poz. 870 i Nr 96, poz. 959,
z 2005 r. Nr 83, poz. 719, Nr 143, poz. 1204, Nr 167, poz. 1396, Nr 183, poz. 1538 i Nr 184, poz. 1539,
z 2006 r. Nr 157, poz. 1119 oraz z 2007 r. Nr 50, poz. 331.

6 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 26, poz. 225, Nr 96, poz. 959,
Nr 141, poz. 1492, Nr 273, poz. 2703 i Nr 281, poz. 2778, z 2005 r. Nr 167, poz. 1396, z 2006 r. Nr 157,
poz. 1119 oraz z 2007 r. Nr 49, poz. 328.



UZASADNIENIE

Cel i zalozenia projektowanej ustawy

Gtownym celem projektowanej ustawy jest uproszczenie i usprawnienie prze-

biegu procesu cywilnego, a w efekcie zwiekszenie jego efektywnosci i skrocenie

czasu rozpoznawania spraw cywilnych. Zaznaczy¢ zarazem nalezy, ze zakres

przyjetych w projekcie zmian nie obejmuje co do zasady postepowania niepro-

cesowego.

W zakresie postepowania rozpoznawczego przedstawione zatozenia sg reali-

zowane przez szereg rozwigzan szczegotowych, ktore w szczegdlnosci zmie-

rzajg do:

odformalizowania czynnosci procesowych (art. 68, art. 89 § 1, art. 129),

wprowadzenie zasady nadawania biegu sprawom w kolejnosci ich wptywu
(art. 42a ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych) oraz ograniczenie

mozliwosci nieuzasadnionego odraczania rozpraw (art. 156 § 1 2),

uproszczenia i uporzadkowania przepisow dotyczgcych postepowania zwig-
zanego z nadaniem biegu pismom procesowym, w tym racjonalizacji regut
dotyczacych trybu opfacania pism procesowych i srodkéw odwotawczych
oraz zaskarzenia (art. 108 § 1, art. 123 § 2, art. 130, art. 130?, art. 130%,
art. 130°% art. 397 § 2, art. 511" § 2, art. 7672, uchylenie art. 193 § 4),

poszerzenia kompetencji referendarza sgdowego o mozliwos¢ ustanowienia
kuratora procesowego oraz umozliwienia asystentom sedzidw wydawania
zarzadzenh zwigzanych z przygotowaniem posiedzen (art. 144 § 4, art. 149
§ 3, art. 206 § 3, art. 207 § 5, art. 208 § 3),

uproszczenia procedowania sadu, co przejawia sie miedzy innymi w roz-
szerzeniu uprawnien do rozstrzygania pewnych kwestii formalnych i incyden-
talnych na posiedzeniu niejawnym (art. 169 § 5, art. 236 § 2, art. 374), zmo-
dyfikowaniu procedury doreczeh niektorych kategorii orzeczen i pism
procesowych (art. 123 § 1, art. 132, art. 395 § 1, art. 397 § 3 Kodeksu po-

stepowania cywilnego, art. 111" ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach



sadowych w sprawach cywilnych), a takze stworzeniu instrumentu pozwala-
jacego na przerwanie niekonczacego sie ciggu zazalen, sktadanych przez
strony procesu jedynie w celu spowolnienia czy wrecz wstrzymania jego toku
(art. 397 § 4);

zdyscyplinowania w wiekszym stopniu uczestnikdw postepowania oraz uta-
twienie procedowania sgdowi przez natozenie na podmioty trzecie obowigz-

ku wspotdziatania z sadem na jego wezwanie (art. 6, art. 96", art. 163 § 1),

szerszej realizacji zasady koncentracji materiatu dowodowego i zasady
kontradyktoryjnosci, w tym modyfikacji instytucji odpowiedzi na pozew oraz
wyroku zaocznego (art. 207 § 2 i 3, art. 217", art. 232, uchylenie art. 299,
art. 3398 1),

usprawnienia postepowania dowodowego, w tym wprowadzenia mozliwosci
przeprowadzenia dowodu za pomocg urzadzen technicznych umozliwiaja-
cych dokonanie tej czynnosci na odlegtosc¢ (art. 232, art. 235 § 2i 3, art. 236
§ 2, art. 256, uchylenie art. 303 i zmiana art. 304),

usprawnienia przebiegu posiedzen jawnych przez wprowadzenie mozliwosci
ich utrwalania za pomoca urzadzen rejestrujgcych dzwiek lub dzwiek i obraz
i tym samym poprzestanie na sporzadzeniu tzw. protokotu uproszczonego
(art. 157 § 1, art. 158 § 3-7, art. 160),

ograniczenia podstaw zawieszenia postepowania (uchylenie art. 177 § 1
pkt 5 i art. 180 § 2, zmiany art. 177 § 1 pkt 6, art. 178, art. 181 pkt 2,
art. 182 § 1) oraz ograniczenia mozliwosci wielokrotnego odraczania ogto-

szenia wyroku (art. 326 § 1),

poszerzenia kategorii spraw, w ktérych sgd moze skierowacC lub kieruje
sprawe do mediacji przy jednoczesnym ograniczeniu mozliwosci zawiesze-
nia postepowania na zgodny wniosek stron (art. 178, art. 1832 § 4, art. 436
§ 1'-1% art. 570%),

ograniczenia przeksztatcen podmiotowych i przedmiotowych w toku poste-
powania (zmiana art. 194 § 1 i uchylenie art. 194 § 3 oraz art. 196, dodanie
art. 193 § 2", zmiana art. 477),



— doprecyzowanie i usprawnienie trybu doreczen pism sadowych (art. 139
§1i2).
Ponadto projekt zawiera propozycje zmiany wzglednych przestanek wytgczenia
sedziego (art. 49), uwzgledniajgc w tym zakresie poglad Trybunatu Konstytu-
cyjnego wyrazony w wyroku z dnia 13 grudnia 2005 r., SK 53/04, OTK-A 2005,
z. 11, poz. 134. Trybunat wskazat bowiem, ze ograniczenie wzglednej przestan-
ki wytgczenia sedziego jedynie do stosunku osobistego zachodzgcego miedzy
nim a jedng ze stron lub jej przedstawicielem, z pominieciem innych okoliczno-
Sci, ktore moga mie¢ wplyw na ocene bezstronnosci sedziego, jest niezgodny
z art. 45 Konstytucji RP. Wprawdzie wyrok Trybunatu dotyczyt bezposrednio
konstrukcji przewidzianej w ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o poste-
powaniu przed sgdami administracyjnymi (art. 19), jednakze zakwestionowana
przez Trybunat instytucja jest analogiczna do zawartej w art. 49 Kodeksu po-
stepowania cywilnego. Stad koniecznosé¢ zmiany tego przepisu w kierunku

wskazanym przez Trybunat Konstytucyjny.

Nalezy podkresli¢, ze wiekszos¢ proponowanych zmian ma swoje bezposrednie
zrédto w obserwacji istniejgcej praktyki sgdowej. Przedstawiany projekt probuje
w szczegolnosci modyfikowa¢ i usuwac tego rodzaju konstrukcje procesowe,
ktére sprzyjajg niezasadnemu przedtuzaniu postepowania cywilnego tak na

skutek dziatan sadu, jak i stron oraz innych uczestnikbw procesu.

Odformalizowanie czynnosci procesowych

Proponowane zmiany art. 68, art. 89 § 1 i art. 129 wprowadzajg zasade, zgod-
nie z ktorg, o ile przepis szczegolny nie stanowi inaczej, co ma na przyktad
miejsce w odniesieniu do dokumentu w postaci testamentu, dokumenty w pro-
cesie cywilnym mogg by¢ przez strony sktadane w odpisach poswiadczonych
za zgodnosc¢ z oryginatem przez same strony. W efekcie zasada obowigzujgca
dotychczas w ograniczonym zakresie w ramach postepowania nakazowego,
gdzie poswiadczenie odpisu dokumentu za zgodno$¢ z oryginatem mogto by¢
dokonane jedynie przez notariusza albo wystepujacych w sprawie adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub radce Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa (art. 485 § 4), zostaje zmodyfikowana i rozszerzona na

wszystkie rodzaje postepowan cywilnych. Dotyczy to zarowno dokumentow wy-



kazujgcych umocowanie do dziatania w charakterze organu osoby prawnej lub
innej jednostki organizacyjnej i przedstawiciela ustawowego strony (art. 68),
petnomocnika procesowego (art. 89 § 1), jak i dokumentdéw stanowigcych bez-
posrednio przedmiot postepowania dowodowego (art. 129). Sad w kazdym
przypadku, w szczegdlnosci, gdy jedna ze stron zakwestionuje wiarygodnosc¢
ztozonego odpisu bgdz sgd sam powezmie watpliwosci co do zgodnosci tresci
ztozonego odpisu z oryginatem dokumentu, jest uprawniony do zgdania ztoze-

nia oryginatu dokumentu lub jego urzedowo poswiadczonego odpisu.

Warto wskazac, ze zagadnienie dopuszczalnosci sktadania w procesie cywil-
nym odpiséw dokumentdow w miejsce ich oryginatdw wzbudza ostatnimi czasy
duze kontrowersje. W szczegolnosci dotyczy to dokumentéw legitymujgcych
dang osobe do wystepowania jako organ osoby prawnej lub innej jednostki or-
ganizacyjnej. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w tym zakresie nie jest jedno-
znaczne. Wprowadzenie wiec wyraznych regulacji odnoszacych sie do tych
kwestii wydaje sie by¢ zasadne. Nadto rozwigzania te przyczynig sie do
usprawnienia przebiegu postepowania (szczegdlnie postepowania miedzyin-
stancyjnego, w ktorym problem ten pojawia sie najczesciej) oraz zaoszczedze-
nia przez strony kosztéw, jakie wigzg sie z koniecznoscig wielokrotnego skifa-

dania oryginatéw lub urzedowo poswiadczonych odpiséw dokumentow.

Nadawanie biegu sprawom wedtug kolejnosci wptywu

Zasada, wedtug ktorej sprawom powinien by¢é nadawany bieg zgodnie z kolej-
noscig ich wptywu, jawi sie jako oczywista dyrektywa prakseologiczna w zakre-
sie metodyki pracy sedziego. W praktyce jednak niejednokrotnie mozna obser-
wowacC przypadki, w ktérych terminy posiedzen w pewnych sprawach
wyznaczane sg z pewnym opoznieniem, podczas gdy w innych znacznie wcze-
Sniej. Decyzje te noszg przy tym cechy arbitralnosci, w szczegolnosci dla stron
i ich petnomocnikdéw nie sg jasne i czytelne motywy, dla ktérych taka kolejnos¢
jest przyjmowana. Wzgledy te zdecydowaty o potrzebie wprowadzenia general-
nej zasady w ustawie — Prawo o ustroju sadow powszechnych, jako normy

o charakterze instrukcyjnym, wspdlnej dla wszystkich procedur sgdowych.

Odstepstwo od zasady nadawania biegu sprawom wedtug kolejnosci wptywu

moze wynikac z przepisdw szczegolnych wskazujacych na koniecznosc¢ pilnego



i niezwlocznego rozpoznania pewnych kategorii spraw cywilnych. Dotyczy to:
rozpoznawania spraw gospodarczych (art. 479'® — obowigzek rozpoznawania
w pierwszej kolejnosci spraw o0 zawarcie, zmiane i rozwigzanie umowy oraz
o ustalenie jej tresci), rozpoznawania spraw z zakresu prawa pracy i ubezpie-
czen spotecznych (art. 471), rozpoznawania wnioskow o udzielenie zabezpie-
czenia (art. 737) czy wnioskéw o nadanie klauzuli wykonalnosci (art. 781"). Po-
dobnie przepisem szczegdlnym w tym zakresie jest art. 198 § 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych, ktéry wskazuje, ze skargi
na rozstrzygniecie zespotu arbitrow powinny byc¢ rozstrzygane niezwtocznie, nie

pdzniej niz w terminie miesigca od dnia wptyniecia skargi.

Z kolei klauzula waznej przyczyny, jako okoliczno$¢ uzasadniajgca odstepstwo
od reguty wyrazonej w art. 42a ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych,
zaktualizuje sie zwlaszcza wéwczas, gdy interes publiczny z uwagi na spotecz-
ne znaczenie lub przedmiot danej sprawy bedzie przemawiat za jej niezwtocz-
nym rozpoznaniem. W takim przypadku przewodniczacy, wydajgc zarzgdzenie
0 nadaniu biegu danej sprawie poza kolejnoscig wptywu, ma obowigzek wska-

zania przyczyny uzasadniajgcej podjecie takiej decyzji.

Rozwigzanie proponowane w art. 156 § 2 stanowi dopetnienie powyzszej zasa-
dy i ma zapobiec nieuzasadnionemu spoczywaniu biegu spraw bedacych juz
w toku. Stad regulacje wprowadzajace jako regute odraczanie spraw z terminu
na termin oraz okreslajagce maksymalny czas trwania okresu odroczenia. Przy
czym przyjety w tym przypadku termin miesieczny ma charakter instrukcyjny

i koresponduje z ogdlng zasadg rozpoznawania spraw bez zbednej zwioki.

Koncentracja i uporzadkowanie przepiséw dotyczacych brakéw formal-

nych i fiskalnych

Rozwigzanie zawarte w art. 130° wprowadzone zostato do Kodeksu postepo-
wania cywilnego ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w spra-
wach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398), ktéra weszta w zycie z dniem

2 marca 2006 r. Konstrukcja ta budzi w praktyce watpliwosci.

Zgodnie z zasadg obecnie przewidziang w art. 130? § 1 K.p.c. pismo procesowe

(w szczegolnosci pozew), ktére wniesione zostato przez profesjonalnego pet-



nomocnika, a w postepowaniu gospodarczym rowniez przez przedsiebiorce
niereprezentowanego przez zawodowego petnomocnika, i nie zostato nalezycie
optacone (jezeli podlegato optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczo-
nej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu), przewodniczacy
zwraca bez wzywania do jego optacenia (art. 130> § 1 w zw. z art. 130° § 4
K.p.c.). Podobnie w przypadku innych pism procesowych — apelacji, zazalenia,
skargi kasacyjnej, skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia, sprzeciwu od wyroku zaocznego, zarzutéw od nakazu zaptaty,
skargi na orzeczenie referendarza sgdowego — ich nienalezyte optacenie skut-
kuje odrzuceniem pisma bez wzywania do optaty (art. 130? § 3 w zw. z art. 1302
§ 4 K.p.c.). Jednakze w przypadku pozwu powdd moze w terminie tygodniowym
uisci¢ brakujgcg optate. Wowczas negatywne skutki zwigzane z uprzednim
zwrotem pozwu zostajg zniesione — pozew wywotuje skutki prawne od daty
pierwotnego wniesienia (art. 130 § 2 w zw. z art. 130* K.p.c.). Analogiczna
mozliwo$¢ nie zostata przyznana w przypadku pism procesowych, o ktérych
mowa w art. 130 § 3 K.p.c. W efekcie w tej samej sprawie strona powodowa
moze skutecznie wniesc¢ brakujgcg optate po zwrocie pisma, podczas gdy stro-
na pozwana, sktadajgc nieoptacony sprzeciw od wyroku zaocznego czy zarzuty
od nakazu zaptaty, takiej mozliwosci zostaje pozbawiona. Konstrukcja taka pro-

wadzi do nieuzasadnionego uprzywilejowania powoda.

Po drugie, rozwigzanie przewidziane w art. 130 wydaje sie byé zbyt rygory-
styczne w odniesieniu do przedsiebiorcow, ktérzy w postepowaniu w sprawach
gospodarczych nie sg reprezentowani przez zawodowych petnomocnikow
(art. 130° § 4 K.p.c.). Wprowadzenie tak rygorystycznego i sformalizowanego
rozwigzania w odniesieniu do podmiotow niebedacych profesjonalnymi prawni-
kami (zwrot badZz odrzucenie kazdego pisma procesowego nienalezycie opta-
conego, bez uprzedniego wezwania do optaty i bez mozliwosci nastepczego
uzupetnienia tego braku, poza pismem procesowym w postaci pozwu) narusza

konstytucyjng zasade prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

Projekt, zmieniajac konstrukcje zawartg w art. 1307 wprowadzajgc dodatkowe
rozwigzanie zawarte w art. 130%%, dostosowuje jg zarazem do trybu uzupetnia-
nia brakéw formalnych pism procesowych, ktéry w odniesieniu do postepowania

gospodarczego przewidziany zostat we wczesniejszym projekcie zmiany Ko-



deksu postepowania cywilnego. Zgodnie z proponowanymi rozwigzaniami kaz-
de pismo procesowe (w tym rowniez pozew) wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego, ktére podlega optacie w wysokosci statej
lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu spo-
ru i ktore nie zostato nalezycie optacone, podlega zwrotowi lub odrzuceniu bez
mozliwosci uzupetnienia tej optaty. Rygoryzm ten nie znajduje natomiast zasto-
sowania w odniesieniu do przedsiebiorcéw niereprezentowanych przez profe-
sjonalnych petnomocnikdw. W tym przypadku nieoptacony nalezycie pozew
podlega wprawdzie zwrotowi, jednakze powdd — przedsiebiorca moze w termi-
nie tygodniowym od dnia doreczenia zarzgdzenia o zwrocie pozwu uiSci¢ braku-
jacq optate. W takim przypadku pozew wywotuje skutek od daty pierwotnego
whniesienia. Ponadto zarzgdzenie o zwrocie pisma powinno zawierac¢ okreslenie
wysokosci naleznej optfaty oraz wskazanie skutkbw ponownego wniesienia pi-
sma (art. 130%® § 3). Optacanie pozostatych pism procesowych przez przedsie-
biorcow odbywa sie wedtug ogdlnych zasad dotyczgcych stron niereprezento-

wanych przez profesjonalnych petnomocnikow.

Rozszerzenie katalogu wytaczen stosowania art. 1302 i art. 130%* uzasadnia
specyfika sytuacji procesowych wskazanych w projektowanym art. 130° § 1 i 2.
Przyktadowo, jezeli przewodniczacy uzna, ze w danej sprawie brak przestanek
do wydania nakazu zapfaty w postepowaniu nakazowym, kierujgc sprawe do
rozpoznania w postepowaniu zwyktym, powinien wezwac strone do doptacenia
optaty, nawet wéwczas gdy strona jest reprezentowana przez profesjonalnego

petnomocnika.

Pozostate zmiany w tym zakresie majg przede wszystkim charakter porzadku-
jacy i stanowig uszczegotowienie przyjetych rozwigzan (art. 130). Przepis ten
stanowi 0gding formute okreslajaca tryb uzupetnienia optat oraz brakéw formal-

nych w odniesieniu do wszelkich pism procesowych.

Poszerzenie kompetencji procesowych referendarza sagdowego, oraz na-
danie kompetencji asystentom sedziéw do wydawania zarzadzen zwigza-

nych z przygotowaniem rozpraw

Projekt poszerza kompetencje procesowe referendarza sgdowego, umozliwia-

jac mu wydawanie zarzadzen w przedmiocie ustanowienia kuratora proceso-



wego. Czynnos¢ ta nie wymaga zaangazowania sedziego i stanowi kolejny etap

procesu odformalizowania pracy sedziego.

Projekt zaktada ponadto przyznanie asystentom sedziéw uprawnien do wyda-
wania pewnych kategorii zarzagdzen, zwigzanych ze wstepnym badaniem spra-
wy i przygotowaniem rozprawy. Uznano za uzasadnione powierzenie tej grupie
urzednikow sgdowych prawa do wydawania zarzgdzen, o ktérych mowa
w art. 149, art. 206 oraz art. 208 K.p.c. (wyznaczanie posiedzen, zarzadzanie
doreczenia pozwu i wyznaczanie terminu rozprawy wraz z odpowiednimi po-
uczeniami, wydawanie innych zarzadzen majacych na celu przygotowanie roz-
prawy). Zarzgdzenia te asystenci sedziéw bedg mogli wydawac jedynie z upo-
waznienia przewodniczgcego, przy czym upowaznienie takie bedzie wydawane

kazdorazowo dla konkretnej sprawy.

Wydaje sie, ze wskazane kategorie czynnosci wchodzg w zakres kompetencji
przyznanych asystentom sedziow w art. 155 § 1 ustawy — Prawo o ustroju sa-
doéw powszechnych i pozwolg na petniejsze wykorzystanie dobrze przygotowa-
nych i fachowych urzednikow do czynnosci, ktére nie muszg by¢ bezposrednio

wykonywane przez sedziow.

Poszerzenie katalogu orzeczen, ktére moga by¢ wydawane na posiedze-

niu niejawnym

Zgodnie z 0golng zasadg orzeczenia sgdowe zapadajg na rozprawie, a na po-
siedzeniu niejawnym jedynie wowczas, gdy przepis szczegdlny tak stanowi.
Projekt rozszerza katalog orzeczen, ktére mogg zosta¢ wydane na posiedzeniu
niejawnym. Obejmuje on wszelkie rozstrzygniecia dotyczgace wniosku o przy-
wrocenie terminu do dokonania czynno$ci procesowej, w tym rowniez orzecze-
nia oddalajacego taki wniosek (art. 169 § 5), postanowienia dowodowe (art. 236
§ 2), a takze rozstrzygniecia sadu drugiej instancji wydawane na skutek cofnie-
cia pozwu albo cofniecia apelacji (art. 374). W odniesieniu do tej ostatniej sytu-
acji wskazaé nalezy, ze w obowigzujgcym stanie prawnym mozliwo$¢ procedo-
wania na posiedzeniu niejawnym nie zostata wprost przewidziana w przepisach
regulujgcych postepowanie apelacyjne, co dodatkowo powoduje niejednolitg

praktyke w poszczegolnych sgdach.



Rzecz jasna w kazdym przypadku, gdy istnieje potrzeba wyznaczenia rozprawy
(w sytuacjach watpliwych, niejednoznacznych czy wymagajgcych odebrania od
strony dodatkowych wyjasnien badz przestuchania $wiadkéw), sad w oparciu

0 regute zawartg w art. 148 § 2 K.p.c. moze i powinien takg decyzje podjac.

Zasady doreczania niektorych orzeczen sadowych i pism procesowych

Zmiany przewidziane w art. 123, art. 395 § 1, art. 397 § 3 K.p.c. oraz art. 111’
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach w sprawach cywilnych uzasadnione
sq potrzebg uproszczenia i skrocenia procedury doreczeniowej w tych przypad-
kach, w ktérych dana kwestia rozstrzygana w orzeczeniu bedacym przedmio-
tem doreczenia dotyczy w istocie tylko jednej ze stron procesu. Obejmuje to
postanowienia: o odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych lub o cofnieciu
takiego zwolnienia, o ustanowieniu, odmowie ustanowienia i cofnieciu ustano-
wienia adwokata lub radcy prawnego, o skazaniu na grzywne strony, ktora
Swiadomie podata nieprawdziwe okolicznosci, na podstawie ktérych przyznano
jej pomoc prawng z urzedu, oraz o obowigzku uiszczenia wynagrodzenia pet-
nomocnika z urzedu, w przypadku gdy sad cofnagt udzielong uprzednio stronie
pomoc prawng. Wskazane postanowienia albo odnoszg sie tylko do sfery praw-
no-procesowej jednej ze stron albo tez tylko jedna ze stron ma interes prawny w
ich zaskarzeniu. Z tych wzgledow dotychczas istniejgcy obowigzek doreczania
rowniez stronie przeciwnej postanowien sgdu pierwszej instancji dotyczgacych
tych kwestii, a takze odpiséw zazalenh i postanowien sadu drugiej instanciji, pro-
wadzit do przedtuzania postepowania i powodowat wykonywanie przez sekreta-
riaty sagdowe dodatkowych czynnosci oraz ponoszenie z tym zwigzanych zbed-

nych w istocie kosztow.

Ponadto w odniesieniu do pism procesowych sktadanych przez strony, projekt
zmienia dotychczasowg regute zawartg w art. 132. W miejsce fakultatywnosci
pojawia sie obowigzek wzajemnego doreczania sobie w toku postepowania
przez adwokatéw, radcéw prawnych, rzecznikow patentowych odpiséw pism
procesowych. Zarazem art. 132 § 1" doprecyzowuje te instytucje przez wyrazne
wskazanie kategorii pism, ktdére sg wylgczone z zakresu tej regulacji. W tym
przypadku zastosowanie znajdg wiec ogolne zasady dotyczgce sktadania pism

procesowych (art. 128).



Projekt przewiduje réwniez zmiany w zakresie trybu doreczania pism sgdowych.
W szczegdlnosci doprecyzowany zostat tryb tzw. doreczenia zastepczego.
Przesadzono roéwniez, ze odmowa przyjecia pisma sgdowego przez adresata
jest rownoznaczna ze skutecznym dokonaniem doreczenia (art. 139 § 2). Pro-
jekt poszerza rowniez krag podmiotdéw, za posrednictwem ktorych mozliwe be-
dzie dokonywanie doreczen pism sgdowych. W szczegdlnosci wprowadzono
mozliwo$¢ dokonywania doreczen przez ,inny uprawniony podmiot zajmujacy
sie doreczaniem korespondenciji”’, antycypujgc tym samym zniesienie monopolu

Poczty Polskiej w tym zakresie.

Ograniczenie powtarzalnosci zazalen

W praktyce wystepujg dosc liczne przypadki, w ktorych strona dgzac w sposéb
oczywisty do zatrzymania procesu, skfada nieskohczong liczbe zazalen na
praktycznie wszystkie, w tym réwniez z mocy ustawy niezaskarzalne, decyzje
wydawane przez sad w toku postepowania. Zgodnie z obowigzujgcymi przepi-
sami, jezeli zazalenie ztozone jest na orzeczenie, ktore nie podlega zaskarze-
niu, sad wydaje postanowienie o odrzuceniu zazalenia jako niedopuszczalnego.
Jednakze, zgodnie z art. 394 § 1 pkt 11, na postanowienie sagdu o odrzuceniu
zazalenia przystuguje zazalenie. W ten sposob tworzy sie powtarzalnos$¢ zaza-
len (kazde odrzucenie zazalenia otwiera droge do ztozenia nowego zazalenia
na to odrzucenie), ktérych rozpoznanie skutecznie wstrzymuje tok postepowa-

nia.

Z tych wzgledow projekt wprowadza nowg na gruncie Kodeksu postepowania
cywilnego instytucje pozostawienia bez rozpoznania przez przewodniczgacego
sgdu drugiej instancji zazalenia niedopuszczalnego z mocy ustawy, ktére zto-
zone zostato na postanowienie tego sgqdu badz zarzadzenie przewodniczacego.
Pozostawienie takiego zazalenia bez rozpoznania wyeliminuje konieczno$¢ kie-
rowania sprawy na posiedzenie niejawne w sktadzie trzech sedziéw i wydania
postanowienia mogacego stanowi¢ przedmiot dalszych zazalen. W praktyce
przewodniczacy wydaje jedynie zarzadzeniu o pozostawieniu bez rozpoznania
w aktach sprawy zazalenia niedopuszczalnego z mocy ustawy, o czym skarzag-

cy informowany jest w formie pisemnej.
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Szersza realizacja zasady kontradyktoryjnosci i koncentracji materiatu

dowodowego oraz usprawnienie postepowania dowodowego

Proponowana zmiana art. 232 wraz z dodaniem rozwigzania zawartego
w art. 217" konsekwentnie realizuje zasade kontradyktoryjnosci jako naczelng
zasade procesu cywilnego. Art. 232, utrzymujgc kompetencje sadu do dopusz-
czenia i przeprowadzenia dowodow niewskazanych przez strony, stanowi zara-
zem, ze kompetencje te zostajg ograniczone do przypadkéw szczegdlnie uza-
sadnionych (obawa fikcyjnosci procesu cywilnego, obejscie prawa). Tym
samym dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu wymaga w kazdym przypad-
ku wskazania okolicznosci, ktére skitadajg sie na szczegdlnie uzasadniony
przypadek. Dyskrecja sadu istniejgca w tym zakresie w Swietle obecnych roz-
wigzan zostaje ograniczona. Pozwoli to na bardziej precyzyjng interpretacje
art. 232 i umozliwi dokonywanie ocen przez sad odwotawczy co do prawidto-

wosci dopuszczenia dowodu z urzedu w danej sprawie.

Konsekwencjg dalszego ograniczenia w procesie cywilnym zasady dziatania
sadu z urzedu jest wprowadzenie w art. 232 w sposob wyrazny obowigzku
wskazania w kazdym wniosku dowodowym, a nie tylko we wniosku o przepro-
wadzenie dowodu ze swiadkéw (art. 258), sSrodka dowodowego oraz doktadne-
go oznaczenia faktéw, ktére za pomocag tego srodka dowodowego majgq byc¢
stwierdzone. Skoro co do zasady to strony sg obowigzane wskazywac¢ dowody,
powinny to czyni¢ w formie wnioskow procesowych, zawierajgcych nie tylko
elementy okreslone w art. 126 (w tym osnowe wniosku), ale takze elementy
odpowiadajgce tresci postanowienia dowodowego (art. 236 § 1), co umozliwi
sgdowi ustalenie, czy dany dowod powotany zostat na okolicznosci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy czy tez jedynie dla zwtoki (art. 217 § 2) oraz czy jest on

przydatny dla stwierdzenia okreslonego faktu.

Z powyzszymi regulacjami pozostaje rowniez w zwigzku proponowane skresle-
nie art. 299. Obecnie brzmienie tego przepisu wydaje sie wskazywac¢ na obo-
wigzek sgdu dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron
w kazdym przypadku, gdy po wyczerpaniu srodkéw dowodowych lub w ich bra-
ku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. W orzecz-

nictwie podkresla sie jednak subsydiarny charakter tego dowodu oraz stosun-
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kowo duzg swobode sadu co do oceny, czy przeprowadzenie tego dowodu jest
w danej sprawie konieczne. Skreslenie szczegdlnej normy zawartej w art. 299
powoduje, ze dowdd z przestuchania stron bedzie przeprowadzany zgodnie
Zz 0golnymi regutami postepowania dowodowego. Zastosowanie do niego znaj-

dzie wiec rowniez zasada wyrazona w art. 232.

Wprowadzenie regulacji zawartej w art. 217", ktéra w sposoéb istotny modyfikuje
dotychczasowe rozwigzanie zawarte w art. 207 § 3, zmierza do petniejszej re-
alizacji zasady koncentracji materialtu dowodowego. Przewodniczacy na pod-
stawie art. 217" § 1 uzyskuje w toku rozprawy kompetencje do zakre$lenia stro-
nom (tak dziatajgcym osobiscie, jak i przez petnomocnikow procesowych)
terminu do powotania wszelkich dalszych twierdzen, zarzutéw i dowodéw pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w dalszym postepowaniu. Instrument
ten, stosowany w sposéb nalezyty, pozwoli na petniejszg koncentracje materia-
tu dowodowego i tym samym sprawniejszy przebieg postepowania. Jednocze-
Snie jest on instrumentem znacznie bardziej elastycznym niz prekluzja dowo-
dowa wynikajgcg wprost z ustawy, ktdérg przewidujg miedzy innymi przepisy
dotyczace postepowania w sprawach gospodarczych (art. 479" i art. 479™),
a takze dotyczace postepowania nakazowego (art. 495 § 3). Ponadto § 2
w art. 217" dopuszcza, na zasadzie wyjatku, prawo do powotania dalszych
okolicznosci faktycznych, zarzutéw i wnioskéw dowodowych po uptywie zakre-
Slonego uprzednio terminu, jezeli strona wykaze, ze nie byto mozliwe ich powo-
tanie w wyznaczonym terminie albo ze potrzeba ich powotania powstata p6z-
niej. Przy czym prawo to moze by¢ realizowane w terminie dwutygodniowym od
dnia, w ktérym powotanie tych dowodow stato sie mozliwe lub powstata potrze-
ba ich powotania. Wykazanie zachowania tego terminu obcigza strone zgtasza-

jaca wniosek dowodowy lub powotujaca dalsze okolicznosci faktyczne i zarzuty.

Dalsze zmiany w zakresie regulacji dotyczacych postepowania dowodowego
majq charakter porzadkujacy i usprawniajacy to postepowanie. Poza wskazy-
wang juz regulacjg art. 236 § 2, ktéra pozwala sagdowi na wydawanie wszelkich
postanowienn dowodowych na posiedzeniu niejawnym, przywota¢ nalezy w tym
miejscu zmiany polegajgce na uchyleniu art. 303 i modyfikacji art. 304 oraz
art. 256, a takze wprowadzenie nowych instytucji prawa dowodowego przewi-

dzianych w art. 235 § 2 i 3. W efekcie wprowadzenia zasady umozliwiajgcej
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wydawanie postanowien dowodowych na posiedzeniu niejawnym, bezprzed-
miotowa stata sie norma zawarta w art. 279 dotyczaca szczegdlnego trybu do-

puszczania dowodu z opinii biegtego.

Uchylenie art. 303 i zmiana art. 304 ma na celu uproszczenie trybu przeprowa-
dzania dowodu z przestuchania stron, w szerszym zakresie zblizajgc ten tryb do
modelu obowigzujgcego przy przestuchaniu swiadkéw. W szczegdlnosci obec-
na tres¢ art. 304 nie precyzuje ,stosownych okolicznosci”, ktére uzasadniajg
odebranie od strony przyrzeczenia, co czyni zapis ten w zasadzie martwym.
Ponadto obecny model zaktada niejako dwuetapowe przestuchanie stron. Naj-
pierw dokonanie przestuchania bez odbierania przyrzeczenia i pouczenia o od-
powiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, ale z uprzedzeniem
wynikajgcym z tresci art. 304, a nastepnie — wedle uznania sgdu — ponowne
przestuchanie, tym razem juz po odebraniu przyrzeczenia, i pouczenie o odpo-
wiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan. Wydaje sie, ze obecny

model jest nadmiernie skomplikowany i przez to dysfunkcjonalny.

Zmiana tresci art. 256 ma na celu wyrazng konkretyzacje ogdlnej zasady, wyni-
kajacej miedzy innymi z przepisow ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezy-
ku polskim, zgodnie z ktorg postepowanie przed polskim sadem panstwowym
toczy sie w jezyku polskim. Zasada ta dotyczy zaréwno ustnej, jak i pisemnej
czesci procesu. Tym samym nie mozna podzieli¢ wysuwanych niekiedy w dok-
trynie pogladow, zgodnie z ktérymi nie ma potrzeby ttumaczenia na jezyk polski
dokumentow skfadanych przed sadem w jezyku obcym, ktéry znany jest zaréw-
no sadowi, jak i stronom procesu. Ponadto wyrazne natozenie na strony
uprzedniego obowigzku sktadania wszelkich dokumentéw, ktore zostaty spo-
rzadzone w jezyku obcym, wraz z ttumaczeniem na jezyk polski, przyczyni sie
do przyspieszenia postepowania — nastgpi ograniczenie dokonywanych przez

sad wezwan o ztozenie ttumaczenia dokumentu.

Nowe rozwigzanie w zakresie postepowania dowodowego, zwigzane z potrzebg
uwzglednienia rozwoju nowoczesnych technik komunikacyjnych, wprowadzajg
przepisy art. 235 § 2 i 3. Przewidujg one mozliwos¢ przeprowadzania dowodow
na odlegtos¢, w szczegdlnosci przestuchania swiadkdw, za pomocg wideo lub

telekonferencji. Kodeks postepowania cywilnego — w przeciwienstwie do Ko-
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deksu postepowania karnego (art. 177 § 1a K.p.k.) — dotychczas nie zawiera
przepisow, ktére stanowitoby o mozliwosci przeprowadzania dowoddéw przy
uzyciu urzadzen technicznych, pozwalajgcych na dokonanie takiej czynnosci na
odlegtos¢é. Wprowadzenie takiej regulacji jest nieodzowne i odpowiada tenden-
cjom wystepujacym w prawie europejskim i innych systemach prawnych. Zmia-
ny art. 235 K.p.c. w tym zakresie bedg miaty szczegdlne znaczenie w spra-

wach, w ktérych bedzie konieczne przeprowadzenie dowodu za granica.

Dyscyplinowanie uczestnikéw postepowania oraz powszechny obowiazek

wykonywania polecen wydawanych przez sad

Jedng z przyczyn przewlektosci postepowan sgdowych w sprawach cywilnych
jest niewtasciwe wykonywanie obowigzkéw procesowych przez profesjonalnych
petnomocnikow (adwokatow, radcow prawnych i rzecznikdw patentowych),
a nawet razace ich niewykonywanie. Celem zmiany istniejacego stanu rzeczy
i zagwarantowania rzetelnego wypetniania obowigzkdéw procesowych przez
profesjonalnych petnomocnikéw, projekt wprowadza do Kodeksu postepowania

cywilnego nowg instytucje przewidziang w art. 96".

W Swietle dotychczasowych regulacji z zakresu postepowania cywilnego, od-
miennie niz na gruncie Kodeksu postepowania karnego, sad byt pozbawiony
podstawy prawnej do zawiadomienia wfasciwego organu samorzgdu zawodo-
wego W razie razgcego naruszenia obowigzkow przez adwokata, radce praw-
nego lub rzecznika patentowego. Jedynie w ograniczonym zakresie ustawg
z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804) mozliwos¢ takg wprowa-
dzono w przypadku wadliwego wniesienia apelacji lub kasacji przez zawodo-

wego petnomocnika (art. 370", art. 398°).

W projektowanej regulacji zawartej w art. 96" przewidziano instrument pozwala-
jacy sadowi na dokonanie takiego zawiadomienia oraz dodatkowo monitorowa-
nie dziatan podjetych przez wtasciwy organ samorzgdu zawodowego w celu
usuniecia skutkow uchybien i zapobiezenia im w przysziosci. Przewidziano, ze
sad, zawiadamiajgc o razgcym naruszeniu obowigzkdéw procesowych przez

adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, przesyta zarazem odpis
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tego zawiadomienia Ministrowi Sprawiedliwosci, ktéry ma okreslone uprawnie-

nia nadzorcze w stosunku do organdéw samorzgdowych korporacji zawodowych.

Projektowany art. 96" § 1 naktada na wtasciwy organ samorzadu zawodowego
obowigzek udzielenia informacji na zgdanie sadu oraz podjecia dziatan wynika-
jacych z dokonanego przez sad zawiadomienia. W ramach tych dziatan organ
samorzadowy powinien podejmowac czynnosci majace na celu wyeliminowanie
stwierdzonych nieprawidtowosci. Przyktadowo moze dokonaé zmiany osoby
petnomocnika procesowego, ktéry nie wykonuje swoich obowigzkdéw, a zostat
ustanowiony dla strony z urzedu. Wykonanie powyzszych obowigzkéw moze
by¢ wymuszone za pomocg grzywny, ktora jest naktadana na dziekana wtasci-

wej rady okregowej (art. 96" § 2).

Ponadto projekt w art. 96" § 3 wprowadza szczegdlne rozwiazanie dotyczace
petnomocnikow ustanowionych z urzedu. Razgce naruszenie przez nich obo-
wigzkéw procesowych bedzie skutkowa¢ mozliwo$cig nieprzyznania lub obni-

zenia przez sad wynagrodzenia przyznawanego ze srodkow Skarbu Panstwa.

Wprowadzenie ogdlnej normy w art. 96" powoduje koniecznos$é uchylenia
szczegdlnych rozwigzan przewidzianych w tym zakresie w art. 370" oraz
art. 398°§ 4.

W art. 6" wprowadzony zostat ogélny obowiazek podmiotéw trzecich wspdidzia-
tania z sgdem i wykonywania poleceh sgdu w zakresie i terminie przez niego
wyznaczonym. Rozwigzanie to stanowi regute ogolng, ktéra do tej pory byta
realizowana jedynie w zakresie niektorych regulacji dotyczacych postepowania
dowodowego — art. 248 i art. 294. Normy te pozostajg w mocy jako przepisy
szczegolne. Wykonanie obowigzkow pomocy i wspoétpracy z sgdem wzmochio-
ne zostato, podobnie jak na gruncie art. 248 i art. 294, sankcjg w postaci grzyw-
ny. Oczywiste jest przy tym, ze grzywna wymierzona moze byc¢ jedynie w przy-
padku bezpodstawnej odmowy wykonania polecenia sadu, a wiec odmowy,
ktéra nie znajduje podstawy prawnej (podstawg odmowy mogq by¢ przykfado-
Wwo przepisy ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych)
lub podstawy faktycznej (na przyktad nieposiadanie przez dany podmiot infor-

macji zgdanych przez sad).
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Proponowane rozwigzanie znajdzie zastosowanie przede wszystkim w tych
przypadkach, w ktorych sad zobligowany jest do podejmowania okreslonych
dziatah z urzedu (w szczegdlnosci w sprawach rozpoznawanych w postepowa-

niu nieprocesowym).

Dotychczas obowigzujacy art. 163 § 1 K.p.c. okreslat wysokos¢ grzywny wymie-
rzanej w postepowaniu cywilnym w kwocie do jednego tysigca ztotych. Projekt
przewiduje podwyzszenie gérnej granicy orzekanych grzywien do dwudziestu
tysiecy ztotych. Rozwigzanie to ma na celu ujednolicenie zasad istniejgcych
w tym zakresie w postepowaniu cywilnym i karnym (projekt zmiany Kodeksu
postepowania karnego przewiduje podwyzszenie maksymalnej wysokosci kar
porzadkowych do kwoty 20 000 zt), a przede wszystkim urealnienie wynikaja-
cych z orzeczonej grzywny dolegliwosci finansowych. W konsekwencji sad uzy-
skuje znacznie skuteczniejszy instrument dyscyplinowania uczestnikow poste-

powania oraz innych podmiotow zobowigzanych do wspotdziatania z sadem.

Konsekwencjg powyzszych rozwigzan dyscyplinujgcych jest wprowadzenie
szczegolnego trybu zazaleniowego w odniesieniu do postanowien porzadko-
wych wydawanych przez sad drugiej instancji. Z uwagi na koniecznos¢ zapew-
nienia kontroli odwotawczej wszelkich postanowieh porzgdkowych o charakte-
rze przymuszajagcym (skazanie swiadka, biegtego, strony i osoby trzeciej na
grzywne, zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania swiadka
oraz odmowa zwolnienia swiadka i biegtego od grzywny i swiadka od przymu-
sowego sprowadzenia), w tym tych rowniez, ktére moga by¢ wydawane w toku
postepowania odwotawczego przez sad drugiej instancji, wprowadzono nowg
instytucje wzorowang na przepisach Kodeksu postepowania karnego — zazale-
nie do réwnorzednego sktadu sadu odwotawczego (art. 394%). W ten sposéb
zapewniona zostata kontrola odwotawcza takze w odniesieniu do postanowien,
o ktérych mowa w art. 394 § 1 pkt 5, wydawanych po raz pierwszy w toku po-
stepowania odwotawczego. Rzecz jasna zazalenie nie przystuguje na postano-
wienie sadu drugiej instancji, ktére wydane zostato na skutek przeprowadzonej
w tym zakresie kontroli instancyjnej (art. 3942 in fine).
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Obligatoryjna odpowiedz na pozew i mozliwo$¢ wydania wyroku zaocznego na

posiedzeniu niejawnym

W projekcie w sposob istotny zostata zmodyfikowana instytucja odpowiedzi na
pozew i wyroku zaocznego (art. 207 § 2 i 3, art. 339 § 1). Zgodnie z propono-
wanymi rozwigzaniami, przewodniczacy (sedzia sprawozdawca) w kazdej
sprawie moze, jeszcze przed wyznaczeniem rozprawy, zarzadzi¢ doreczenie
odpisu pozwu oraz zobowigza¢ pozwanego do ztozenia, w terminie nie krot-
szym niz dwutygodniowy, pisemnej odpowiedzi na pozew. W przypadku nie-
wniesienia odpowiedzi na pozew, a wiec faktycznie niepodjecia przez pozwa-
nego jakiejkolwiek obrony, sad moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu
niejawnym. Przyjecie takiego trybu procedowania w sposéb oczywisty przyspie-
Sza rozpoznanie sprawy — sad juz przed wyznaczeniem pierwszego terminu
rozprawy pozna stanowiska obu stron, zgtaszane przez nich twierdzenia i za-
rzuty oraz towarzyszace im wnioski dowodowe. Tym samym rozprawa moze
zosta¢ zaplanowana zdecydowanie bardziej efektywnie, w szczegdlnoséci, jezeli
zwazyc¢, ze sad zyskuje uprawnienie do rozpoznania zgtoszonych przez strony
wnioskéw dowodowych jeszcze przed rozprawg na posiedzeniu niejawnym
(art. 236 § 2).

Powyzsza konstrukcja sprzyja zasadzie koncentracji materialu dowodowego
oraz realizacji ogolnej dyrektywy procesowej nakazujgcej dgzenie do rozstrzy-

gniecia sprawy juz na pierwszym posiedzeniu (art. 6).

Wydanie wyroku zaocznego na posiedzeniu niejawnym jest bezposrednig kon-
sekwencjg biernej postawy pozwanego, ktéry, wbrew regule wynikajacej
z art. 221, odmawia wdania sie w spor. Jezeli bowiem pozwany nie kwestionu-
je zasadnosci roszczen podnoszonych przez powoda — tak nalezy rozumiec
nieztozenie odpowiedzi na pozew, a wiec niezaprzeczenie twierdzeniom zawar-
tym w pozwie — wyznaczenie rozprawy staje sie w istocie zbedne. Nadto mozli-
wosC wyrokowania zaocznego na posiedzeniu niejawnym znaczgco skraca
okres, jaki uptywa w takim przypadku od wniesienia powodztwa w danej spra-

wie do udzielenia ochrony prawnej powodowi.

Konsekwencjg powyzszych zmian jest konieczno$¢ modyfikacji brzmienia
art. 346§ 1iart. 348.

17



Mozliwosé utrwalenia przebiegu posiedzenia jawnego za pomoca urza-

dzen rejestrujacych dzwiek albo obraz i dzwiek.

Zgodnie z proponowanym brzmieniem art. 157 § 1 przebieg posiedzenia jaw-
nego w kazdej sprawie, w miare istniejgcych mozliwosci technicznych, bedzie
utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujgcego dzwiek albo obraz i dzwiek.
W takim przypadku protokét z posiedzenia moze przybraé forme skrocong
(art. 158 § 3). Jezeli protokdt z posiedzenia zostat sporzadzony w formie skré-
conej, utrwalony za pomocg urzadzen rejestrujgcych zapis foniczny lub wide-
ofoniczny posiedzenia, podlega przekfadowi i utrwaleniu w formie papierowe;j
w przypadkach wskazanych w ustawie (art. 158 § 4). Powyzsze rozwigzanie,
przy zatozeniu zapewnienia sgdom wiasciwych srodkéw technicznych i osobo-
wych (urzadzenia rejestrujgce, osoby dokonujgce przektadu zapisu), w sposéb
oczywisty usprawni przebieg posiedzen spowalnianych obecnie przez koniecz-
nos$¢ odrecznego utrwalania przebiegu posiedzenia w protokole. Konsekwencjg
przyjetych w tym zakresie rozwigzan jest rowniez zmiana art. 9 i art. 160 oraz
uchylenie art. 159 § 1.

Ograniczenie podstaw zawieszenia postepowania

Zawieszenie postepowania stanowi obecnie jedng z gtéwnych przyczyn dtugo-
trwatosci postepowan cywilnych, a nawet ich przewlektosci. Z tych wzgledow
instytucja ta wymaga dalszych modyfikacji, zapoczatkowanych juz w projekcie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ktéry odnosit sie

przede wszystkim do postepowan w sprawach gospodarczych.

Przede wszystkim bezzasadne jest dalsze utrzymywanie rozwigzania istnieja-
cego obecnie w art. 177 § 1 pkt 5. Zgodnie z tym przepisem, sad moze zawiesic
postepowanie w razie niestawiennictwa obu stron na rozprawie oraz w razie
niestawiennictwa powoda, gdy powdd nie zadat rozpoznania sprawy w jego
nieobecnosci, a pozwany nie zgtosit wniosku o rozpoznanie sprawy. Wprawdzie
gospodarzami procesu cywilnego sg jego strony, jednakze obowigzkiem sadu
w przypadku wniesienia powoddztwa jest dazenie do sprawnego merytoryczne-
go rozpoznania objetego nim sporu. Po rozszerzeniu zasady kontradyktoryjno-
Sci i ograniczeniu mozliwosci prowadzenia postepowania dowodowego z urze-

du, o tresci wydanego rozstrzygniecia powinien zasadniczo decydowac stan
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sprawy na pierwszej rozprawie. Jezeli strony bez usprawiedliwienia nie stawiajq
sie na rozprawe i nie prezentujg sgdowi swoich twierdzen i dowodow, brak jest
podstaw do wstrzymywania toku procesu i tym samym w istocie uchylania sie

od jego merytorycznego rozstrzygniecia.

Z powyzszych przyczyn projekt ogranicza rowniez podstawy zawieszenia po-
stepowania przewidziane obecnie w art. 177 § 1 pkt 6 jedynie do tych, ktérych
wystgpienie faktycznie uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu — niepo-
prawienie lub nieuzupetnienie w wyznaczonym terminie brakow pisma proce-
sowego, brak adresu powoda albo niewskazanie przez powoda w wyznaczo-
nym terminie adresu pozwanego. Dotychczas otwarty w istocie katalog podstaw
zawieszenia przewidzianych w art. 177 § 1 pkt 6 stanowit gtéwne i zasadnicze
zrodto btednej praktyki sgdowej, prowadzacej do bezzasadnego zawieszania
postepowan. Z tych wzgledéw nowelizacja tego przepisu jest konieczna. Pro-
jektowana regulacja obejmuje jednoczesnie sytuacje, gdy braki pisma proceso-
wego ujawnig sie na dalszym etapie postepowania (wytgczony rygor zwrotu
pisma), zas braki sg tego rodzaju, ze wydanie orzeczenia merytorycznego nie
jest mozliwe (np. niesprecyzowane zgdanie pozwu). W takiej sytuacji powinna
by¢ przewidziana mozliwo$¢ zawieszenia postepowania. Wskazac nalezy jed-
noczesnie, ze w zakresie uzupetniania brakéw pisma procesowego i jego po-
prawiania na wstepnym etapie postepowania stosowac sie bedzie nadal rygor

przewidziany w art. 130 § 1 K.p.c. (zwrot pisma).

Konsekwencjg tej nowelizacji jest réwniez koniecznos¢ zmiany brzmienia
art. 181 pkt 2.

Uchyleniu powinien podlegac art. 180 § 2, ktéry obecnie przyznaje sgdowi moz-
liwos¢ zwrdcenia sie z urzedu do sgdu spadku o ustanowienie kuratora spadku.
Wydaje sie bowiem, ze w sytuacji, w ktorej same strony badz ich spadkobiercy
nie sg zainteresowane w kontynuowaniu postepowania, brak jest przyczyn, dla
ktérych sad z urzedu powinien podejmowac czynnosci zmierzajgce do kontynu-

owania takiego procesu.

Ograniczenie mozliwosci zawieszenia postepowania na zgodny wniosek stron

(art. 178) jest zwigzane z wprowadzeniem do procesu cywilnego instytucji me-
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diacji. Projekt rozszerza stosowanie tej instytucji rowniez na postepowanie

uproszczone (art. 183% § 4).

W koncu do katalogu podstaw przewidzianych w art. 182 § 1, ktére uzasadniajg
umorzenie zawieszonego postepowania, projekt wprowadza dodatkowo prze-
stanke uptywu pieciu lat od daty zawieszenia postepowania na podstawie
art. 174 § 1 pkt 2, a wiec w przypadku zawieszenia na skutek wystepujgcych
brakow w sktadzie organdw jednostki organizacyjnej bedacej strong, ktére unie-
mozliwiajg jej dziatanie. W obecnym stanie prawnym podjecie postepowania
zawieszonego z tej przyczyny uzaleznione jest wytgcznie od woli drugiej strony
procesu, ktora nie utracita zdolnosci podejmowania czynnos$ci procesowych.
Ewentualnie istnieje mozliwo$¢ wystgpienia z urzedu przez sad rozpoznajacy

sprawe o ustanowienie kuratora w trybie art. 42 K.c.

Rozszerzenie stosowania mediacji w sprawach rodzinnych

Projekt wprowadza obligatoryjng mediacje w sprawach rozwodowych i separa-
cje, w przypadkach gdy matzonkowie majg wspdlne matoletnie dzieci (art. 436).
Rozwigzanie to ma na celu umozliwienie pozostajagcym w konflikcie matzonkom
osiggniecie porozumienia co do sposobu rozstania, tj. z orzekaniem czy z za-
niechaniem orzekania o winie, alimentow, wtadzy rodzicielskiej nad wspolnymi
matoletnimi dzie¢mi, sposobu wykonywania tej wiadzy, a takze sposobu kontak-
tow z dzieémi przez rodzica niezamieszkujgcego z dzie¢mi. Wypracowanie
przez matzonkéw przed mediatorem akceptowalnych rozwigzan w tym zakresie
przyczyni sie z jednej strony do skrocenia czasu trwania postepowania sgdo-
wego, z drugiej strony pozwoli rowniez na zminimalizowanie istniejgcego mie-
dzy matzonkami konfliktu. W wyniku mediacji moze oczywiscie dojs¢ miedzy
matzonkami do catkowitego pojednania, co w konsekwencji bedzie skutkowac

cofnieciem pozwu i umorzeniem postepowania juz na wstepnym jego etapie.

Z uwagi na wage i doniostos¢ spoteczng spraw, w ktorych matzonkowie majg
wspolne matoletnie dzieci, projekt wylgcza rowniez mozliwos¢ odstapienia od
mediacji w sytuacji, gdyby strona po doreczeniu jej odpisu postanowienia
o skierowaniu do mediacji nie wyrazita zgody na mediacje. Nawet w takiej sy-
tuacji mediacja powinna by¢ prowadzona, a mediator powinien wyznaczy¢ ter-

min i miejsce posiedzenia mediacyjnego. Rozwigzanie takie ma zapewnic rze-
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czywistg mozliwos¢ podjecia przez pozostajacych w konflikcie matzonkéw pro-
by porozumienia i wypracowania satysfakcjonujgcych strony rozwigzan. Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze projekt nie naktada obowigzku uczestnictwa przez mat-
zonkow w posiedzeniu mediacyjnym, nie dochodzi tym samym do naruszenia
zasady dobrowolnosci mediacji. Rowniez i w takim przypadku mediator bedzie
obowigzany sporzadzi¢ protokét z przebiegu postepowania mediacyjnego. Pro-
jekt konsekwentnie przyjmuje, ze rozprawa moze by¢ wyznaczona dopiero po
uptywie terminu oznaczonego w postanowieniu sgdu jako czas trwania media-
Cji.

Projekt przewiduje ponadto, ze strony skierowane do mediacji w sprawach,
o ktérych mowa w art. 436 § 1*, nie uiszczajg wynagrodzenia i podlegajacych
zwrotowi wydatkow mediatora za prowadzenie postepowania mediacyjnego,
a koszty te obcigzaja tymczasowo Skarb Panstwa (art. 98" § 1"). Rozwiazanie
takie jest zwigzane z wprowadzeniem obligatoryjnego kierowania do mediaciji
oraz przeprowadzania mediacji w tego rodzaju sprawach. Koszty mediacji po-
krywane sg przez strony, a zatem wobec natozenia powyzszych obowigzkow
zwigzanych z mediacjg przewidziano instrumenty, ktore zapewnig czasowe
zwolnienie stron od obowigzku ponoszenia wskazanych kosztéw. Ich ostatecz-

ne rozliczenie nastgpi dopiero w orzeczeniu kofczgacym sprawe w instanc;ji.

Przyznanie wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw nastepuje po ztozeniu przez me-
diatora protokotu z przebiegu mediacji. Wymaog ztozenia protokotu z przebiegu
mediacji jest zwigzany z koniecznoscig umozliwienia sgdowi weryfikacji czyn-
nosci podjetych przez mediatora, a takze liczby odbytych posiedzen mediacyj-

nych.

Kierujgc strony do mediacji w sprawach rozwodowych i w sprawach o separa-
cje, w przypadku gdy matzonkowie majg wspolne matoletnie dzieci, sad okresla
czas jej trwania na okres nie krétszy niz miesigc. Czas trwania mediacji przewi-
dziany w przepisie art. 183'°, jako normie ogdinej, wydaje sie niewystarczajacy
na wypracowanie porozumienia w tego rodzaju sprawach po dtugoletnim kon-
flikcie istniejacym miedzy stronami, ktory w konsekwencji spowodowat wniesie-
nie pozwu o rozwéd czy separacje. Dtuzszy okres trwania mediacji przewidzia-

ny w art. 436 § 12 ma wiec zapewni¢ stronom odpowiedni czas na
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wypracowanie porozumienia co do sposobu rozstania i wygaszenia czy zmini-

malizowania konfliktu.

Projekt przyjmuje, ze w szczegdlnych przypadkach, np. gdy stawiennictwo jed-
nej ze stron napotyka na trudne do przezwyciezenia przeszkody (np. gdy jedno
z matzonkéw przebywa za granicg bgdz miejsce pobytu nie jest znane), na
wniosek strony sad bedzie mogt zaniechac skierowania stron do mediacji. Po-
stanowienie w przedmiocie powyzszego wniosku z uwagi na ekonomike proce-
sowg bedzie zapadato na posiedzeniu niejawnym. W razie zaniechania skiero-

wania stron do mediacji przewodniczacy wyznaczy rozprawe (art. 436 § 1%).

Projekt akcentuje takze zasade swobody dokonywania przez strony wyboru
osoby mediatora. Z tych wzgledéw uchyleniu podlega przepis art. 436 § 3,
zgodnie z ktérym mediatorami mogg by¢ kuratorzy sadowi oraz osoby wskaza-
ne przez osrodki diagnostyczno-konsultacyjne. Uchylenie art. 436 § 3 spowo-
dowato koniecznos¢ dokonania stosownych zmian w tresci art. 436 § 4 oraz
art. 570%. Proponowane zmiany nie wprowadzajg zakazu bycia mediatorem
przez kuratorow sgdowych ani tez osoby wskazane przez rodzinne osrodki dia-
gnostyczno-konsultacyjne. Obowigzujgce przepisy dotyczgce mediacji pozwa-
laja, aby to same strony uzgodnity, ze mediatorem ma by¢ osoba bedaca kura-
torem sadowym czy tez osoba wskazana przez rodzinny osrodek
diagnostyczno-konsultacyjny. Kuratorzy sgdowi oraz osoby wskazane przez
rodzinne osrodki diagnostyczno-konsultacyjne mogg takze starac sie o wpis na
listy mediatoréw prowadzone przez organizacje spoteczne i zawodowe, ktére
informacje o listach statych mediatorow przekazujg prezesom sgddéw okrego-

wych.

Z uwagi na szczegolny charakter spraw rodzinnych, w tym o rozwdd i separa-
cje, projekt wskazuje preferowane wyksztatcenie statego mediatora. Wyksztat-
cenie z zakresu psychologii, pedagogiki, socjologii lub prawa wydaje sie gwa-
rantowaC¢ odpowiednie przygotowanie teoretyczne do zrozumienia istoty
konfliktu rodzinnego oraz matzenskiego, ponadto do pomocy stronom w anali-

zie potrzeb, wzajemnych oczekiwan, a nastepnie wypracowania porozumienia.
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Zakaz ponownego odraczania ogtoszenia wyroku i mozliwos$¢ ogtoszenia wyro-

ku rowniez przez sedziego sprawozdawce

Zgodnie z obecnym brzmieniem art. 326 § 1 w sprawie zawitej saqd moze odro-
czyC ogtoszenie wyroku na czas do dwoch tygodni. Zarazem przepis ten nie
zawiera zakazu ponownego odroczenia ogtoszenia wyroku czy nawet kilkakrot-
nego dokonywania odroczenia publikacji. Co wiecej obserwacja praktyki

orzeczniczej wykazuje, ze tego typu przypadki majg miejsce.

Z tych wzgledow stato sie konieczne wprowadzenie wyraznego przepisu, ktéry
ogranicza mozliwo$¢ odraczania publikacji wyroku tylko jeden raz, na czas do
dwoch tygodni. Naruszenie tej normy przez sad nie pocigga za sobg wprawdzie
bezposrednich konsekwencji procesowych, jednakze stanowi¢ moze przedmiot
kontroli w ramach nadzoru administracyjnego nad dziatalnoscig sgdéw po-
wszechnych. Ponadto sam fakt wprowadzenia takiej normy i tym samym zwig-
zania nig sedziego przyczyni sie do wyeliminowania nieprawidtowych praktyk

polegajacych na kilkakrotnym odraczaniu publikacji orzeczenia.

Umozliwienie ogtoszenia wyroku po odroczeniu jego publikacji wytacznie przez
sedziego sprawozdawce (art. 326 § 2) znajdzie zastosowanie w przypadku
trzyosobowych sktadéw zawodowych sgdu. Rozwigzanie to stanowi drobne,
lecz odczuwalne usprawnienie organizacyjne — odpadnie potrzeba ponownego

kompletowania catego sktadu sadu do samej czynnosci ogtoszenia wyroku.

Ograniczenie przeksztatcen podmiotowych i przedmiotowych w toku pro-

cesu

Kazde przeksztatcenie podmiotowe w toku procesu wptywa negatywnie na dy-
namike procesu i wydtuza czas trwania postepowania. Instytucja ta w obecnym
stanie prawnym jest nazbyt ,opiekuicza” i nazbyt rozbudowana. Z tych wzgle-

déw wymaga zawezenia.

W art. 194 § 1 proponuje sie, aby wytacznie powodd, jako strona inicjujgca po-
stepowanie, mogt decydowaé o zakresie podmiotowym procesu. Nie wydaje sie
zasadne i celowe utrzymywanie istniejgcego obecnie rozwigzania, zgodnie
z ktérym pozwany miat prawo wnioskowa¢ o wezwanie do procesu w charakte-

rze pozwanego innego podmiotu.
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Rozwigzanie przewidziane obecnie w art. 194 § 3 pozwala na poszerzenie za-
kresu podmiotowego procesu po stronie pozwanej, w przypadku gdy okaze sie,
ze powodztwo o to samo roszczenie moze by¢ wytoczone przeciwko innym
jeszcze osobom, ktére nie zostaty do tej pory pozwane. W praktyce instytucja ta
znajduje zastosowanie przede wszystkim do przypadkow odpowiedzialnosci
solidarnej. Z istoty odpowiedzialnoéci solidarnej wynika, ze wierzyciel ma prawo
wyboru, czy skieruje swoje roszczenie przeciwko wszystkim dtuznikom solidar-
nym czy tez tylko przeciwko niektorym z nich. Niepozwanie wszystkich dtuzni-
kow solidarnych nie ma zatem wptywu na rozstrzygniecie sprawy i nie stanowi
przeszkody do wytoczenia osobnego powoddztwa przeciwko pozostatym dtuzni-
kom. Z tego wzgledu nie ma potrzeby utrzymywania instytucji przewidzianej
obecnie w art. 194 § 3, w szczegodlnosci, jezeli zwazyc¢, ze zgodnie z art. 198
§ 3, osoby wezwane do wziecia udziatu w sprawie majg prawo zgda¢ powto-

rzenia w catosci lub w czesci dotychczas przeprowadzonego postepowania.

Analogicznie brak jest uzasadnienia dla utrzymywania instytucji przewidzianej
w art. 196, ktéra umozliwia dokonanie zmian podmiotowych po stronie powo-
dowej, w przypadku gdy sam powdd dokonat btednej oceny sytuacji prawnej
i wystapit z powddztwem mimo braku w tym zakresie legitymacji czynnej. Oso-
ba, ktérej legitymacja taka faktycznie przystuguje, moze, zgodnie z zasadg dys-

pozycyjnosci, wystgpi¢ z odrebnym powodztwem we wiasnym imieniu.

Wskazane modyfikacje w zakresie zmian podmiotowych pociggajg za sobg
rowniez stosowng zmiane regulacji dotyczacej postepowania w sprawach z za-

kresu Prawa pracy (art. 477).

Ponadto w odniesieniu do przeksztatcen przedmiotowych dokonywanych w toku
procesu projekt przewiduje wprowadzenie obligatoryjnej formy pisemne;j
(art. 193 § 2"). W ten sposéb zasada pisemnosci pozwu (art. 187) zostaje roz-
szerzona réwniez na jego pozniejsze modyfikacje przedmiotowe — zgtoszenie
nowego zadania zamiast lub obok Zzgdania dotychczasowego. Wyjatek od tej
zasady dotyczy spraw o alimenty oraz naprawienie szkody wyrzgdzonej czy-

nem niedozwolonym.
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Sprecyzowanie i usprawnienie trybu tzw. zastepczych doreczen pism sgdowych

Jak zostato juz wskazane powyzej, zmiana art. 139 § 1 zmierza do petnego
uregulowania w ustawie doreczen zastepczych dokonywanych poprzez awiza-
cje. Obecnie zagadnienie to jest regulowane w rozporzadzeniu Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegotowego trybu dorecza-
nia pism sadowych przez poczte w postepowaniu cywilnym. Wydaje sie
konieczne i zasadne przeniesienie zasadniczych rozwigzan w tym zakresie,
wywotujgcych istotne skutki procesowe, bezposrednio do Kodeksu postepowa-
nia cywilnego. W art. 139 § 2 uproszczono tryb doreczenia pism sadowych,
w przypadku gdy adresat odmawia ich przyjecia. Zgodnie z projektowanym
art. 139 § 2, odmowa odbioru pisma sgdowego przez adresata skutkowac be-

dzie przyjeciem fikcji prawnej doreczenia tego pisma.

Zmiany w innych aktach prawnych

Zmiana w ustawie z dnia 18 grudnia 1998 r. o pracownikach sgdow i prokuratu-
ry (Dz. U. Nr 162, poz. 1125, z pézn. zm.) — art. 2 — jest zwigzana z projektowa-
nym utworzeniem w sgdach nowej grupy pracownikow zatrudnionych w ramach
sadowej stuzby doreczeniowej, o ktérych mowa w art. 131 § 4 K.p.c. Projekto-
wany art. 14 ust. 3 zmienianej ustawy umozliwi Ministrowi Sprawiedliwosci wy-

danie regulaminu premiowania tych pracownikéw.

Proponowane w art. 4 i 5 zmiany w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalno-
Sci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151, z pézn. zm.) oraz ustawie
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6zn. zm.) okre$lajg wytgczng wtasciwosé sadu
w sprawach o roszczenia wynikajace z umdéw ubezpieczenia i 0 roszczenia
wynikajgce z umow ubezpieczen obowigzkowych lub obejmujacych roszczenia
z tytutu tych ubezpieczen. W przypadku dochodzenia powyzszych roszczen
proponuje sie rezygnacje z witasciwosci ogdlnej, majac na celu przeciwdziata-
nie wytaczaniu powddztw przez ubezpieczycieli przed sagdami wtasciwymi dla
miejsca ich siedziby. Rozwigzanie takie powinno utatwi¢ dochodzenie swoich
praw przed sadem m.in. ubezpieczonym (ubezpieczajgcym, uposazonym), kté-

rych pozycja procesowa jest z reguty znacznie stabsza.
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Konsekwencjg zaproponowania zmian w zakresie utrwalania przebiegu posie-
dzenia za pomocg urzadzenh rejestrujgcych dzwiek lub obraz i dzwiek jest
wprowadzenie stosownych regulacji w ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosz-
tach sgdowych w sprawach cywilnych regulujgcych kwestie wydatkow zwigza-
nych ze sporzadzeniem przektadu zapisu dzwieku i optaty od wniosku o wyda-
nie kopii zapisu dzwieku lub obrazu i dzwieku. Przewiduje sie, ze wydatki
zwigzane ze sporzadzeniem takiego przektadu nie bedag obcigzaé stron, ponio-
sgq one jedynie optate od wniosku o wydanie kopii stosownego zapisu. Strony

beda natomiast ponosity optaty zwigzane z wydaniem im kopii takiego zapisu.

Materia objeta projektem jest zgodna z prawem Unii Europejskiej

Projekt ustawy pocigga za sobg obcigzenie budzetu panstwa w zakresie roz-
wigzan dotyczacych kosztéw postepowania mediacyjnego w sprawach rodzin-
nych oraz kosztow zwigzanych z utrwalaniem przebiegu posiedzenia za pomo-

cq urzadzen rejestrujgcych dzwiek lub obraz albo dzwiek.

W zwigzku z przyjetym rozwigzaniem, ze wynagrodzenie i podlegajace zwroto-
wi wydatki mediatora poniesione w zwigzku z przeprowadzeniem mediacji od-
bytej na skutek skierowania przez sad w sprawach rozwodowych i separacje, w
przypadkach gdy matzonkowie majg wspolne matoletnie dzieci, obcigzajg tym-
czasowo Skarb Panstwa, projekt pociaga za sobg dodatkowe obcigzenia dla
budzetu. Obcigzenia te bedg jednak czasowe, bowiem koszty mediacji osta-
tecznie obcigzg strony. Szacuje sie, ze roczne obcigzenia Skarbu Panstwa z
powyzszego tytutu wynosi¢ bedg co najmniej 4 386 240 zi, ktdre zostanie pokr
yte z czesci 15 — ,sady powszechne”. Szacunkowe wyliczenie przeprowadzono,
biorgc pod uwage liczbe rozwodow, w ktérych matzonkowie majg wspolne ma-
loletnie dzieci, oraz wysokosci wynagrodzenia i podlegajgcych zwrotowi wydat-
kéw mediatora w postepowaniu cywilnym. W 2004 r. doszto do 36.552 rozwo-
dow w sprawach, w ktoérych matzonkowie mieli wspolne matoletnie dzieci.
Z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 listopada 2005 r.
w sprawie wysokosci wynagrodzenia i podlegajacych zwrotowi wydatkéw me-

diatora w postepowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 239, poz. 2018) wynika, ze w
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sprawach o prawa niemajgtkowe wynagrodzenie mediatora za pierwsze posie-
dzenie mediacyjne przeprowadzone w wyznaczonym przez sad czasie mediacji
wynosi 60 zt. Do obliczania zwrotu wydatkéw réwniez przyjeto kwote 60 zt, co
razem stanowi 120 zt. Mnozac te wielkos$¢ przez liczbe rozwodow otrzymano,

szacunkowe obcigzenie dla budzetu panstwa (36.552 x 120 zt = 4 386 240 zt).

Koszty zwigzane z wprowadzang instytucjg utrwalania przebiegu rozprawy za
pomocg urzadzen rejestrujacych dzwiek lub obraz albo dzwiek obejmujg dwa
zasadnicze sktadniki. Pierwszy z nich to koszt zakupu i eksploatacji urzadzen
stuzacych do rejestrowania przebiegu posiedzeh sgdowych. Drugi obejmuje
koszty zwigzane z dokonaniem przektadu zapisu dzwiekowego catosci lub cze-
Sci posiedzenia. Odnos$nie do pierwszego sktadnika wskazac¢ nalezy, ze w 2006
r. byto planowane wyposazenie okoto 800 sal rozpraw w zestawy audio umoz-
liwiajgce rejestracje przebiegu rozpraw. Przewidywany koszt tego przedsie-
wziecia to okoto 6,4 min ztotych. Wydatek ten zostat w budzecie na rok 2006
zabezpieczony. W 2007 r. planuje sie wyposazenie w tego rodzaju sprzet dal-
szych 3.200 sal rozpraw. taczny koszt zakupu urzadzen technicznych umozli-
wiajgcych wdrozenie systemu zapisu audio przebiegu rozpraw na wszystkich

salach rozpraw szacowany jest na poziomie ok. 24 min zi.

Koszty zwigzane z dokonaniem przektadu zapisu dzwiekowego catosci lub cze-
Sci posiedzenia sg w istocie bardzo trudne do blizszego oszacowania. Trudno
bowiem przewidzie¢, ile faktycznie zapiséw audialnych podlega¢ bedzie prze-
ktadowi. Stad ewentualne szacunki w tym zakresie mogg mie¢ charakter jedy-
nie bardzo przyblizony. W 2005 r. sady powszechne zatatwity tacznie ponad 7,5
min spraw rozpoznawanych wedtug przepisdw Kodeksu postepowania cywilne-
go (sprawy cywilne, gospodarcze, rodzinne, sprawy z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych). Zaktadajac, ze przektadowi bedzie podlegac prze-
bieg okoto 20% rozpraw, i przyjmujac wskaznik 1 rozprawa w sprawie, otrzymu-
jemy okoto 1,5 min rozpraw, w ktoérych dokonywana bedzie transkrypcja zapisu
dzwiekowego. Zaktadajgc dalej, ze przecietny czas trwania rozprawy w spra-
wach cywilnych wynosi okoto 30 minut, oraz szacujgc, ze przektad 30-
minutowej rozprawy to okoto dwdéch stron maszynopisu, a ponadto przyjmujac,
ze wartos¢ pracy polegajgcej na sporzadzeniu jednej strony przektadu maszy-

nopisu to 5 zt, dochodzimy do kosztu w granicach 15 min ztotych rocznie.
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Majac na uwadze powyzsze szacunki, nalezy rowniez uwzgledni¢ wymierne,
aczkolwiek trudne do wyrazenia w kwotach, oszczednosci, jakie przyniesie bu-
dzetowi panstwa wprowadzenie audiowizualnej techniki zapisu rozprawy. Cho-
dzi tu o skrocenie czasu trwania rozprawy i redukcje zwigzanych z tym kosztow,
oszczednos¢ czasu pracy sedziego i protokolanta, w koncu skrocenie czasu

rozstrzygania poszczegdlnych spraw cywilnych.

Doreczanie pism sgdowych przez osoby zatrudnione w sgdach nie powinno
wygenerowaé nowych kosztéw po stronie Skarbu Panstwa. Osoby takie bedg
zatrudniane w ramach posiadanych przez sady etatéw, jak rowniez w ramach
obecnie istniejgcych stanowisk. Doreczanie za ich posrednictwem pism sado-
wych moze natomiast przyczyni¢ sie do powstania oszczednosci spowodowa-

nych zmniejszeniem liczby przesytek dostarczonych za posrednictwem poczty.

Wskazac nalezy, ze w zakresie sgdowej stuzby doreczeniowej projekt powiela
istniejace w art. 131 § 3 K.p.c. rozwigzanie. Tres¢ delegacji zostata uzupetniona
tak, aby spetniata ona wymogi konstytucyjne. Przyjmujac zatozenie, ze sgdowa
stuzba doreczeniowa bedzie tworzona na poziomie poszczegolnych sgadéw,
stwierdzi¢ nalezy, ze wydatki zwigzane z jej funkcjonowaniem beda zaspokaja-

ne w miare posiadanych przez sady srodkow finansowych.
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Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI
z dnia
w sprawie szczegétowego trybu doreczania pism sadowych w postepowaniu
cywilnym

Na podstawie art. 131 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z pézn. zm.1))zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Rozporzadzenie okresla szczegoétowy tryb doreczania pism sgdowych
przeznaczonych dla stron, ich petnomocnikow oraz swiadkow, biegtych i innych osob
biorgcych udziat w postepowaniu cywilnym przez poczte, osoby zatrudnione w sadzie,
komornikoéw lub inne uprawnione podmioty zajmujgce sie doreczaniem korespondencji.

2. Przepisy rozporzadzenia stosuje sie odpowiednio rowniez do doreczania pism
wysytanych przez komornikow sgdowych.

3. Przepisy rozporzadzenia dotyczgce sadu wysytajgcego stosuje sie odpowiednio do
komornikow sgdowych.

§ 2. 1. Pismo sgdowe, doreczane przez poczte, wysytane jest jako list polecony
za potwierdzeniem odbioru, zwany dalej "przesytkq".

2. Na stronie adresowej przesylki umieszcza sie napis: "Polecona — za
potwierdzeniem odbioru".

3. Do przesytki dotacza sie jednoczesnie formularz potwierdzenia odbioru,
ktorego wzér stanowi zatgcznik nr 1 do rozporzadzenia.

§ 3. Przesylke, doreczang przez poczte nadaje sie w pocztowej placéwce
nadawczej za pokwitowaniem w wykazie poleconych przesytek listowych, ktérego wzor
stanowi zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia.

§ 4. 1. Przesytke dorecza sie wytgcznie adresatowi.

2. Przesytka adresowana do osoby prawnej lub do organizacji nieposiadajace;j
osobowosci prawnej moze by¢ doreczona pracownikowi upowaznionemu do odbioru
przesytek.

§ 5. 1. Osoby, o ktérych mowa w § 4, potwierdzajg odbidr przesyitki na formularzu
potwierdzenia odbioru przez wpisanie daty otrzymania przesyiki i umieszczenie
czytelnego podpisu zawierajgcego imie i nazwisko. Listonosz wpisuje date doreczenia
przesyiki, imie i nazwisko odbierajgcego, zaznacza sposob doreczenia, co potwierdza
wiasnorecznym podpisem.



2. Jezeli do doreczenia przesylki nie doszio, listonosz na formularzu
potwierdzenia odbioru wpisuje date czynnosci i zaznacza przyczyne niedoreczenia, co
potwierdza wtasnorecznym podpisem.

§ 6. 1. Jezeli przesytka ma byC doreczona osobie wymienionej w art. 137 § 1
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, do przesyiki
dotacza sie dwa formularze potwierdzenia odbioru dla adresata oraz dla organu
bezposrednio przetozonego.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio w razie doreczenia pisma sgdowego osobie
pozbawionej wolnosci, za posrednictwem administracji wtasciwego zaktadu karnego lub
aresztu $ledczego.

§ 7. 1. Po doreczeniu przesyiki listonosz oddaje niezwiocznie formularz
potwierdzenia odbioru pocztowej placéwce oddawczej, ktdéra na pierwszej stronie
formularza potwierdzenia odbioru umieszcza odcisk datownika i odsyta je organowi
wysytajgcemu.

2. W przypadkach, o ktorych mowa w § 6, organ bezposrednio przetozony lub
administracja wtasciwego zakfadu oddaje niezwiocznie po doreczeniu przesytki drugi
egzemplarz formularza potwierdzenia odbioru pocztowej placéwce oddawczej. Przepis
§ 5 stosuje sie odpowiednio.

§ 8. Przewidziane w art. 139 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego zawiadomienie dla adresata o pozostawieniu przesyiki
listonosz sporzadza na odrebnym formularzu, ktérego wzor stanowi zatgcznik nr 3 do
rozporzadzenia.

§ 9. 1. W przypadkach okreslonych w art. 139 § 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego listonosz:

1) pozostawia zawiadomienie o mozliwosci odbioru przesyiki we wiasciwej
pocztowej placowce oddawczej;

2) dokonuje adnotacji o niedoreczeniu przesytki na potwierdzeniu odbioru oraz
adnotacji "awizowano dnia" na adresowej stronie niedoreczonej przesytki i sktada swoj
podpis;

3) oddaje przesytke niezwtocznie do wtasciwej pocztowej placowki oddawcze;j.

2. Pocztowa placéwka oddawcza potwierdza przyjecie od listonosza awizowane;j
przesytki poprzez umieszczenie na stronie adresowej odcisku datownika i podpisu
przyjmujgcego pracownika.

§ 10. 1. Przesytke niedoreczong przechowuje sie w pocztowej placéwce
oddawczej, wraz z pokwitowaniem odbioru przez 7dni.

2. Jezeli adresat nie zgtosi sie po odbior przesytki w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1, pocztowa placowka oddawcza sporzadza, wedtug wzoru okreslonego w
zataczniku nr 3 do rozporzadzenia, powtdérne zawiadomienie o mozliwosci jej odbioru w



terminie kolejnych 7 dni, liczac od dnia nastepnego po dniu sporzadzenia
zawiadomienia, ktére listonosz dorecza adresatowi. Dokonanie powtdrnego
zawiadomienia zaznacza sie na przesytce adnotacjg "awizowano powtérnie dnia" na
adresowej stronie niedoreczonej przesytki i podpisem.

3. Pocztowa placéwka oddawcza wydaje przesyltke adresatowi, jego
przedstawicielowi ustawowemu, ustanowionemu petnomocnikowi lub osobom, o ktérych
mowa w § 4 ust.

4. Przesytke wydaje sie po umieszczeniu na stronie adresowej adnotacji "wydano
dnia" i odcisku datownika. Odbierajgcy potwierdza odbiér przesyiki na formularzu
potwierdzenia odbioru w sposob okreslony w § 5. Wypetnione potwierdzenie odbioru
pocztowa placowka oddawcza, po umieszczeniu na nim odcisku datownika, odsyta
niezwtocznie organowi wysyfajagcemu.

5. Przesytke niepodjeta pocztowa placéwka oddawcza opatruje na stronie
adresowej adnotacjg "nie podjeto w terminie" oraz odciskiem datownika i odsyta
niezwtocznie wraz z formularzem potwierdzenia odbioru organowi wysytajgcemu.

§ 11. Jezeli przesyiki, doreczanej przez poczte, nie mozna doreczy¢ z powodow
okreslonych w art. 139 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego, listonosz umieszcza o tym adnotacje na formularzu pokwitowania odbioru i
niezwtocznie oddaje przesytke pocztowg pocztowej placoéwce oddawczej, ktéra po
umieszczeniu na nim odcisku datownika odsyta pismo organowi wysytajacemu.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio w razie zwrdcenia listonoszowi przesyiki
niedoreczonej w przypadku okre$lonym w art. 137 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego.

§ 12.1. W przypadku doreczania pisma sgdowego przez osobe zatrudniong w
sgdzie, komornika Iub inny uprawniony podmiot =zajmujgcy sie doreczaniem
korespondencji, czynnosci zwigzane z uzyskaniem pokwitowania odbioru przez
adresata, zawiadomieniem adresata o miejscu pozostawienia pisma i terminie jego
odebrania oraz zwrotem pisma organowi wysytajgcemu sg dokonywane odpowiednio
przez osobe zatrudniong w sadzie, komornika lub osobe wystepujacg w imieniu organu
uprawnionego do doreczania korespondenciji.

2. Przepisy § 5 — 10 stosuje sie odpowiednio.

§ 12. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ...........ccoeeeeeeeviiveeennnnn,

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

1)Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr 39, poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz.
234,z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 r. Nr 5, poz. 33, z 1984 r. Nr 45, poz. 241 242, z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz.
123,z 1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr
79, poz. 464,z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z
1996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz.
643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr 133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr
117, poz. 757, 2 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr 94, poz. 1037, Nr
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114, poz. 11911 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 1322, z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 i 1071, Nr 123,
poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070,
Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60, poz. 535, Nr 109, poz.
1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68,
poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891, Nr 121, poz. 1264, Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210, poz.
2135, Nr 236, poz. 2356 i Nr 237, poz. 2384 oraz z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143, poz. 1199, Nr
150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478, Nr 183, poz. 1538 i Nr 267, poz. 2258 oraz z 2006
r. Nr 12 poz. 66 i Nr 66, poz. 466, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 208, poz. 1540 i Nr 235, poz. 1699 oraz z 2007 r Nr 7, poz. 58, Nr 47, poz. 319 i Nr 50,
poz. 331.

UZASADNIENIE

Rozporzadzenie stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w art. 131 § 3 ustawy
z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz.
296, z pozh. zm.), no mocy ktorej Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z Ministrem
wilasciwym do spraw tgcznosci ma okreslic szczegdétowy tryb doreczenia pism
sadowych, majgc na uwadze koniecznos¢ zapewnienia sprawnego toku postepowania,
a takze wiasciwej realizacji gwarancji procesowych jego uczestnikdw.

Z uwagi na niewielki zakres zmian wprowadzonych do Kodeksu postepowania
cywilnego w czesci dotyczacej doreczen, projekt zasadniczo opiera sie na
rozwigzaniach przyjetych w obecnie obowigzujgcym rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegotowego trybu doreczania
pism sgdowych przez poczte w postepowaniu cywilnym (Dz.U. Nr 62, poz. 697, z pozh.
zm.)

W zwigzku ze zmiang tresci art. 131 § 1 k.p.c. i rozszerzeniem kregu o0s6b
uprawnionych do dokonywania doreczeh w postepowaniu cywilnym, zmieniony zostat
zakres przedmiotowy rozporzadzenia. Bedzie miato ono zastosowanie do doreczen
dokonywanych przez poczte, osoby zatrudnione w sgadzie, komornika sgdowego, inny
uprawniony podmiot zajmujacy sie doreczaniem korespondencji.

Z uwagi na fakt, ze przewazajgca czes¢ doreczeh dokonywana jest przez poczte, w
projekcie szczegétowo uregulowano tryb dokonywania tych doreczen.

Okreslono czynnosci listonosza zwigzane z doreczaniem pism sadowych, jak réwniez
czynnosci podejmowane przez wtasciwe urzedy pocztowe.

Z uwagi na wprowadzenie do materii Kodeksu zasad dokonywania doreczen w
przypadku nieobecnosci adresata (tzw. podwdéjne awizowanie) zmianie ulegty przepisy
rozporzadzenia dotychczas regulujgce te kwestie. Zbedne stato sie powtarzanie
regulacji zawartych w akcie normatywnym rangi ustawowej w akcie wykonawczym.

W stosunku do obecnie obowigzujacych przepisbw rozszerzono krag oséb
uprawnionych do odebrania przesytki pozostawionej w urzedzie pocztowym.
Dotychczasowe rozwigzanie, umozliwiajgce odebranie takiej przesytki jedynie
adresatowi, powodowato szereg komplikacji. W zwigzku z tym proponuje sie § 10 ust. 3,
aby przesyiki takie mogty by¢ odbierane nie tylko przez adresata, ale takze przez jego
przedstawiciela ustawowego lub ustanowionego petnomocnika.

Projekt zaktada, ze w przypadku doreczen dokonywanych przez osobe zatrudniong w
sqdzie, komornika, inny uprawniony podmiot zajmujacy sie doreczaniem korespondencji



czynnosci zwigzane z uzyskaniem pokwitowania odbioru, zawiadomieniem adresata o
miejscu pozostawienia pisma i terminie jego odebrania oraz zwrotem pisma organowi
wysytajagcemu bedg podejmowane przez te osoby, przy czym odpowiednio stosowac sie
bedzie przepisy regulujgce dokonywanie tych czynnosci przez poczte

Proponuje sie, aby rozporzadzenie weszto w zycie jednoczesnie ze znowelizowanymi
przepisami Kodeksu cywilnego dotyczgcymi doreczen.

Wejscie w zycie rozporzadzenia spowoduje bezposrednie skutki finansowe dla budzetu
panstwa i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego. Mozliwe jest zmniejszenie
wptywdw operatora publicznego w sytuacji dokonywania przez sady doreczen przez
inne podmioty. Jednoczesnie zaktada sie zmniejszenie wydatkow sgddéw zwigzanych z
doreczaniem korespondencji.



Projekt:
Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci
Zdnia ..o
w sprawie sadowej stuzby doreczeniowej

Na podstawie art. 131 § 4 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z p6zn. zm.1)) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla organizacje sgadowej stuzby doreczeniowej oraz
szczegotowy tryb doreczania pism sgdowych przez te stuzbe.

§ 2.1. Czynnos$ci z zakresu dziatania sadowej stuzby doreczeniowej wykonujg
pracownicy sgdow, zwani dalej ,doreczycielami”.

2. Doreczyciele podlegajg stuzbowo kierownikowi oddziatu administracyjnego.

§ 3.1. Pisma sadowe przygotowane do wystania doreczyciele odbierajg w biurze
podawczym.

2. Kierownik wydziatu lub innej komérki organizacyjnej sadu wskazuje pisma
sgdowe do wystania przez doreczycieli.

3. Biuro podawcze prowadzi wykaz pism przekazanych doreczycielom.

4. W wykazie odnotowuje sie jednostke kierujgcg pismo (sad, wydziat), numer
pisma, sygnature akt sprawy, date przekazania do doreczenia, nazwisko i imie
doreczyciela, date doreczenia lub zwrotu pisma.

§ 4.1. Przy wykonywaniu czynnosci doreczyciel jest obowigzany uzywaé
identyfikatora z aktualng fotografig, wydanego przez wtasciwy sad, zawierajgcego imie i
nazwisko doreczyciela oraz oznaczenie sgdu.

2. Na Zzadanie adresata doreczyciel ma obowigzek okazania legitymacii
stuzbowe;j.

3. Wzor legitymaciji stuzbowej stanowi zatgcznik nr 1 do rozporzadzenia

§ 5.1. Doreczenia sg dokonywane przez doreczycieli w dni powszednie, a w
wyjatkowych wypadkach takze w dni ustawowo wolne od pracy, godzinach 6:00— 22:00.

2. Pisma przekazane doreczycielowi powinny zosta¢ doreczone nie pdzniej niz
nastepnego dnia, chyba Ze termin procesowy wymaga niezwiocznego doreczenia.

§ 6. Pisma sadowe, dorecza sie w zaklejonych kopertach za potwierdzeniem
odbioru.



§ 7.1. Odbierajgcy potwierdzajg odbioér pisma na formularzu potwierdzenia
odbioru, przez wpisanie daty otrzymania przesyiki i umieszczenie czytelnego podpisu
zawierajgcego imie i nazwisko. Doreczyciel wpisuje date doreczenia przesytki, imie i
nazwisko odbierajgcego, zaznacza sposob doreczenia, co potwierdza wlasnorecznym
podpisem.

2. Jezeli osoba wymieniona w ust. 1 odmawia poswiadczenia odbioru lub nie
moze sie podpisaé, doreczyciel wpisuje na potwierdzeniu odbioru date doreczenia
przesyiki i przyczyne braku poswiadczenia co potwierdza wlasnorecznym podpisem.

3. Przepis ust. 2 stosuje sie odpowiednio w przypadku odmowy przyjecia pisma
sgdowego przez adresata.

4. Wzo6r potwierdzenia odbioru stanowi zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia.

§ 8.1. Jezeli pismo ma by¢ doreczone osobie okreslonej w art. 137 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego za posrednictwem
przetozonego, do pisma zatacza sie dwa formularze potwierdzenia odbioru — dla
adresata oraz dla organu bezposrednio przetozonego adresata.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do doreczania pism sgdowych osobom
pozbawionym wolnosci.

3. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, organ przetozony adresata lub
administracja wiasciwego zaktadu zwraca potwierdzenie odbioru doreczycielowi.
Czynnosci zwigzane z uzyskaniem potwierdzenia odbioru przez adresata na drugim
egzemplarzu formularza sg dokonywane przez funkcjonariusza organu przetozonego
adresata lub wtasciwego zaktadu, ktéry niezwtocznie po doreczeniu przesyiki adresatowi
zwraca potwierdzenie odbioru doreczycielowi.

§ 9. Przewidziane w art. 139 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego zawiadomienie dla adresata o0 pozostawieniu przesyiki
doreczyciel sporzadza na formularzu, ktérego wzor stanowi zatgcznik nr 3 do
rozporzadzenia.

§ 10.1. Na stronie adresowej przesyiki niedoreczonej przesytki doreczyciel
dokonuje adnotacji ,awizowano dnia”’, opatruje datg, sktada podpis i niezwtocznie
przekazuje przesytke do wtasciwego urzedu gminy (miasta).

2. Pozostawienie przesyiki w urzedzie gminy (miasta) doreczyciel odnotowuje
przez umieszczenie na stronie adresowej przesyiki daty oraz podpisu.

§ 11.1. Przesyike, o ktérej mowa w § 10, przechowuje sie w urzedzie gminy
(miasta) wraz z pokwitowaniem odbioru przez 7 dni.

2. Jezeli adresat nie zgtosi sie po odbior przesytki w terminie okreslonym w ust. 1,
doreczyciel powtornie zawiadamia o mozliwo$ci jej odbioru, zas na przesyice umieszcza
date i dokonuje adnotacji o ponownym awizowaniu. W zawiadomieniu tym okresla sie
siedmiodniowy termin do odebrania przesytki, liczac go od dnia umieszczenia



zawiadomienia w skrzynce do doreczania korespondencji, bgadz na drzwiach mieszkania
adresata lub w innym widocznym miejscu.

3. Ztozona w urzedzie gminy (miasta) przesytke wydaje sie za pokwitowaniem
odbioru osobie uprawnionej, po umieszczeniu na stronie adresowej adnotacji ,wydano
dnia” i daty. Odbiér pisma sagdowego w urzedzie gminy (miasta) uprawniony do odbioru
pisma potwierdza w sposéb okreslony w § 7 ust. 1. Wypetnione potwierdzenie odbioru
urzad gminy (miasta), po umieszczeniu na nim daty, przekazuje niezwtocznie
doreczycielowi.

4. Nieodebrane z urzedu gminy (miasta) w terminach wskazanych w ust. 1i 2
pismo sgdowe doreczyciel niezwtocznie zwraca do sadu, opatrujgc je na stronie
adresowej adnotacjg ,nie podjeto w terminie”, datg i podpisem.

§ 12.1. Jezeli przesyiki nie mozna doreczy¢ z powoddw okreslonych w art. 136 §
2 iart. 139 § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego,
doreczyciel umieszcza o tym adnotacje na potwierdzeniu odbioru.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio w razie zwrdcenia doreczycielowi
przesytki niedoreczonej w przypadku okreslonym w art. 137 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego. § 14. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z
dniem ..................

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI
3

Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27,
poz. 157 i Nr 39, poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983
r. Nr5, poz. 33, 21984 r. Nr 45, poz. 241242,z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz. 123, z
1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz.
198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz. 92 i Nr
115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417,z 1996 r.
Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 270, Nr 54,
poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr 133, poz.
882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz.
757,z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665,
Nr 73, poz. 852, Nr 94, poz. 1037, Nr 114, poz. 11911 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 1322, z 2001 r.
Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070i 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr
125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nr 84,
poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070, Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240,
poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60, poz. 535, Nr 109, poz. 1035, Nr 119, poz.
1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 9,
poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891, Nr 121, poz. 1264, Nr 162,
poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210, poz. 2135, Nr 236, poz.
2356 i Nr 237, poz. 2384 oraz z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz.
1024, Nr 143, poz. 1199, Nr 150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz.
1438, Nr 178, poz. 1478, Nr 183, poz. 1538 i Nr 267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12 poz. 66., Nr 66, poz.
466, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 208, poz. 1540 i Nr 235, poz. 1699 oraz z 2007 r. Nr 7, poz. 58, Nr 47,
poz. 319 i Nr 50, poz. 331.
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Zataczniki



do rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia ...

Zatgcznik nr 1
Wz6r legitymaciji stuzbowej doreczyciela sgdowej stuzby doreczeniowej
Czes¢ zewnetrzna

LEGITMACJA SLUZBOWA

SADOWA
SLUZBA

DORECZENIOWA




Czesc
Wewnetrzna

SADOWA SLUZBA
DORECZENIOWA S

LEGITYMACJA Nr .......

Wazna na rok e R PP PP PPEERPRS
. {nazwiska)
miejsce na
fotografie o | 7 T |
wymiarach [stanowisko shuzbows)
35x45 mm
(migjscowosc) [data

Waznosc legitymacji przediuzono na rok:

(pieczet i podpis wystawey)

00000




Zatgcznik nr 2
Wzor potwierdzenia obioru

POTWIERDZENIE ODEIORU

Adresat pisma:

Data: .. ...
Syan.akt ... .
Rodzaj pisma: ... . ...
Termin: .

Pieczet wysylajacego

Potwierdzam wlasnorecznym podpisem,
Ze w dniu dzisiejszym otrzymatem powyZsze pism.

(data i czytelny podpis — imig | nazwisko adresata)




Zatgcznik nr 3
Wzdér zawiadomienia

ZAWIADOMIENIE / ZAWIADOMIENIE POWTORNE

(nazwa i adres)

przesytke mozna odebraé z miejscu wyzej wymienionym w terminie do dnia

(data i podpis sporzadzajacego)

* nigpotrzebne skreslic

Uzasadnienie

Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie delegacji zawartej w art. 131 4 3 Kodeksu
postepowania cywilnego.

W § 2 i 3 projektu reguluje sie zasady tworzenia i zakres dziatania sadowej stuzby
doreczeniowej. Sgdowe stuzby doreczeniowe stanowi¢ bedzie grupa etatowych pracownikéw
sgdowych zatrudnionych do doreczania pism w postepowaniu sgdowym. Stuzby te stanowig
jeden z podmiotéw wymienionych w Kodeksie postepowania cywilnego, ktére upowaznione sg
do Swiadczenia tego rodzaju zadan.

Z uwagi na niewfasciwe swiadczenie ustug w tym zakresie przez Poczte Polska, co jest jedng z
przyczyn przewlektosci postepowania sgdowego, sadowe stuzby doreczeniowe w celu
zapewnienia wiekszej doreczalnosci przejmowac¢ bedg zadania Poczty. Utworzenie wiasnych
stuzb doreczeniowych ma na celu takze zmniejszenie kosztow z tytutu ustug pocztowych, ktore
w sgdownictwie w skali roku /2005 r./ stanowity ponad 218.000 tys. zt.

Koszt jednej przesyiki o najnizszej wadze, ekspediowanej przez Poczte Polska wynosi obecnie
5,40 zt. Ponadto za zwrot przesyiki niedoreczonej ponoszone sg dodatkowe koszty, takie jak za
doreczenie.

Wedtug projektowanego rozporzadzenia koszt skutecznie doreczonej przesyiki, niezaleznie od
wartosci wagowej wynosi¢ bedzie ok. 3 zi, przy zatozeniu, ze doreczyciel miesiecznie doreczat
bedzie ok. 800 sztuk przesytek. Wejscie w zycie rozporzadzenia przyniesie zatem oszczedno$ci
w budzecie sadoéw.

Stuzby te bedg tworzone etapowo, gdyz wymagaé to bedzie zapewnienia dodatkowych
naktadéw materialnych.



Zakfada sie, ze:

w 2007 r. stuzby powstang w 10% sadéw
w 2008r. , , w 15% sadow

w 2009r. ,, w 20% sadow

w 2010r., , w 25% sadow

w 2011r., , w 30% sadow

W zwigzku z tym do czasu ich powotania sady beda korzystac takze z ustug Poczty.

W poszczegdlnych jednostkach stuzby tworzone bedg przez prezeséw sadéw w uzgodnieniu z
Ministrem Sprawiedliwosci, a w wyjatkowych przypadkach - przez Ministra Sprawiedliwosci.
Prezes sadu zatem zobowigzany bedzie do pokrycia srodkéw finansowych i etatow na ten cel z
zaplanowanego na dany rok budzetu.

Doreczyciele stanowigcy sadowe stuzby doreczeniowe zatrudnieni beda w oddziatach
administracyjnych, w ktérych usytuowane sg takze biura podawcze. Ustalone godziny doreczen
pism zostaty zaplanowane tak, aby mieli oni wieksze mozliwosci zasta¢ adresatéw niz listonosze
Poczty Polskiej. Pisma przekazywane do ekspedycji bytyby sortowane w biurach podawczych i
nastepnego dnia ekspediowane do adresatéw.

Zarowno dla rozliczania doreczycieli z wykonanych doreczen pism, jak i kontroli wystanych pism
przez sekretariaty sgdowe w biurze podawczym prowadzony bedzie wykaz pism przekazanych
do wystania przez doreczycieli.

Nie przewiduje sie dla doreczycieli specjalnego umundurowania, co wigze sie z pojeciem stuzby,
tylko identyfikatory z odpowiednimi danymi, poswiadczajacymi reprezentowanie sadu. Ponadto
byliby oni wyposazani w legitymacje stuzbowe potwierdzajgce tozsamos$¢ na wypadek, gdy
identyfikator bytby niewiarygodny dla adresata.

Przepis § 7 projektu reguluje, w jaki sposdb pismo powinno by¢ doreczane adresatowi, aby
spetniato wymogi ochrony danych osobowych.

§ 9 okresla sposéb potwierdzenia odbioru pism sadowych adresowanych do Zotnierzy
zasadniczej stuzby wojskowej, funkcjonariuszy Policji i Stuzby Wieziennej oraz oséb
pozbawionych wolnosci.

W § 10 — 13 ustala sie zasady postepowania z pismami sgdowymi, ktdrych bezposrednie
doreczenie adresatom nie jest mozliwe. Dla utatwienia adresatowi odbioru, a przede wszystkim
celem poinformowania o nadestaniu pisma, doreczyciel podobnie jak listonosz pozostawia o tym
zawiadomienie w drzwiach jego mieszkania lub innym widocznym miejscu badz w skrzynce na
korespondencje, a pismo pozostawia w urzedzie gminy, co dopuszcza art. 139 § 1 Kodeksu
postepowania cywilnego.

Dla zapewnienia adresatowi realnej mozliwosci powziecia wiadomos$ci o przesyice jezeli
pozostawione pismo sgdowe nie zostanie odebrane przez adresata w ciggu 7 dni, doreczyciel
ponownie zawiadamia o nadestanym pismie.

Pismo sgdowe nie odebrane we wskazanych w § 12 terminach i zwrécone przez doreczyciela
do sadu traktowane bedzie jako pismo nie doreczone.

W celu utatwienia kontroli pism sgdowych pozostawionych w urzedzie gminy lub przetozonemu
zotnierza, funkcjonariusza Policji i Stuzby Wieziennej czy administracji zaktadu karnego,
doreczyciele zobowigzani byliby prowadzi¢ rejestr tych pism /§ 14/.

Wejscie w zycie rozporzadzenia spowoduje skutki dla budzetu panstwa. Wzrost

wydatkow budzetowych dotyczy¢ bedzie:

- wynagrodzenia z tytutu dodatkowego zatrudnienia

- Srodkow finansowych na wydatki biezace: wydatki komunikacyjne, legitymacje stuzbowe,
identyfikatory, urzgdzenia ewidencyjne, torby na listy i t.p.

- w okreslonych warunkach takze zakup srodkéw transportu.

Zaktada sie, ze powotanie stuzby doreczeniowej w sadzie wymaga¢ bedzie zatrudnienia
minimum 2 pracownikéw, co przy 360 sadach rejonowych i okregowych stanowi 720 etatow.
Liczba ta musi zosta¢ docelowo zwiekszona do co najmniej 1.000 etatéw, z uwagi na
zréznicowang wielkos¢ sadéw, a takze wypadki losowe, zwolnienia lekarskie, urlopy.



Planuje sie dla doreczycieli wynagrodzenie zasadnicze w grupie V - VII w tabeli wynagrodzen
pracownikéw sadow, tj. 790 — 1.110 zt, co s$rednio stanowi 950 zt oraz premie motywacyjng
uzalezniong od iloéci skutecznie doreczonych pism w wysokosci do 100% wynagrodzenia
zasadniczego.

1/ Koszt wynagrodzeh wynosi¢ bedzie w skali roku:

wynagrodzenie zasadnicze — 1.000 etatow x 950 zt x 12 = 11.400.000 zt

wystuga lat — 5% wynagrodzenia zasadniczego = 570.000 zt

premia — 100% wynagrodzenia zasadniczego = 11.400.000 zt

Razem = 23.370.000 zt

Pochodne od wynagrodzeh /bez ,13 pens;ji”/

23.370.000 zt x 19,83% = 4.634.271 zt

Wynagrodzenia ogotem - 28.004.271 zt

2/ Wydatki biezgce w skali roku:

1.000 etatéw x 80 zt miesiecznie x 12 = 960.000 zt

Z powyzszego wynika, ze koszt utworzenia stuzb doreczeniowych w sgdach stanowi¢ bedzie ok.
29.000 tys. zt.

Kwota ta nie obejmuje wydatkow na ewentualne $rodki lokomociji, gdyby okazaty sie niezbedne
w sadach o rozlegtym obszarze wiasciwosci. Przy obecnych planach koszty z tego tytutu sg
trudne do oszacowania.

W zwigzku z tym, ze inwestycja ta bedzie roztozona na kilka lat, wzrost srodkéw budzetowych
bedzie nastepowat proporcjonalnie do zakfadanej w kazdym roku wielkosci sadéw, w ktérych
stuzby doreczeniowe bedg tworzone.

Przedmiot regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskiej.



Projekt
ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI
z dnia
w sprawie rodzaju i minimalnych wymagan technicznych dla urzadzen i
srodkéw technicznych stuzacych do utrwalania dzwieku albo obrazu i dzwieku
dla celéw procesowych oraz sposobu utrwalania, odtwarzania,
przechowywania i kopiowania zapiséw

Na podstawie art. 158 § 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z pézn. zm1)) zarzadza sie, co nastepuje:

§1.1. Do utrwalania dzwieku z przeprowadzonej czynnosci procesowej mogq
stuzy¢ przeznaczone do tego celu urzadzenia mechaniczne i elektroniczne typu
analogowego lub cyfrowego, a w szczegdlnosci magnetofon, radiomagnetofon,
dyktafon, kamera filmowa lub kamera wideo wyposazona w aparature do utrwalania
dzwieku, zapewniajgce wtasciwg jakos¢ zapisu dzwieku.

2. Do utrwalania obrazu i dzwieku z przeprowadzonej czynnosci procesowe;j
mogq stuzy¢ przeznaczone do tego celu urzadzenia mechaniczne i elektroniczne typu
analogowego lub cyfrowego, a w szczegdlnosci aparat fotograficzny, kamera filmowa
lub kamera wideo zapewniajgca wtasciwg jakos¢ zsynchronizowanego zapisu obrazu i
dzwieku.

3. Utrwalania dzwieku lub obrazu i dzwieku z przeprowadzonej czynnoSci
procesowej mozna dokonywac na srodkach technicznych przeznaczonych do utrwalania
dzwieku lub obrazu i dzwieku w urzadzeniu okredlonym w ust. 1 i 2, a w szczegdlnosci
na materiatach swiattoczutych, tasmach magnetycznych, ptytach CD i DVD oraz innych
materiatach wiasciwych dla danego rodzaju urzadzenia, zwanych dalej nosnikami.

4. Nos$niki okreslone w ust. 3 powinny:

1) zapewniaC wtasciwg jakos¢ dzwieku lub obrazu i dzwieku;

2) by¢ przystosowane do przenoszenia pomiedzy urzgadzeniami
odczytujgcymi;

3) by¢ dostosowane do przechowywania w temperaturze 18 — 220, C przy
wilgotnosci wzglednej 40 — 50 %;

4) zapewnia¢ mozliwos¢ wiernego odczytywania danych w urzadzeniach
produkowanych przez réznych producentéw, przeznaczonych do tych
nosnikow.

5. Utrwalanie dzwieku lub obrazu i dzwieku polega na ich zapisywaniu na nosniku
okreslonym w wust. 3 w sposéb zapewniajgcy sprawdzenie ich integralnosci
gwarantujgcej, ze zapis nie ulegt zmianie do chwili jego utworzenia oraz
mozliwos¢odczytania wszystkich danych zawartych zapisie, az do zakonczenia okresu
przechowywania zapisu.

6. Urzadzenia utrwalajgce dzwiek i obraz powinny utrwalac¢ obraz barwny.



§ 2. Po dokonaniu utrwalenia dzwieku lub obrazu i dzwieku z przeprowadzonej
czynnosci procesowej uzyty zgodnie z instrukcjg obstugi nosnik, nalezy zaopatrzy¢ w
metryke identyfikacyjng zawierajgcg nastepujgce dane z protokotu przeprowadzonej
czynnosci procesowej:

1) sygnature akt sprawy i oznaczenie organu przeprowadzajgcego dang
czynnosc¢;

2) czas i miejsce jej przeprowadzenia oraz zakres jej utrwalenia;

3) imiona i nazwiska 0sOb w niej uczestniczacych , oraz imie, nazwisko oraz
funkcje osoby dokonujgcej utrwalenia;

4) typ i rodzaj uzytego do utrwalenia urzadzenia, wraz z charakterystyka
techniczng jego oprzyrzadowania;

5) dane techniczne uzytego nosnika;

6) informacje o ewentualnym uzyciu przyrzadow automatycznych do
uruchamiania i zatrzymywania urzadzenia utrwalajgcego albo o jego awarii
podczas dokonywania utrwalenia lub uszkodzenia nosnika.

§ 3.1. Nosnik wraz z jego metrykg identyfikacyjng nalezy opakowac i
zabezpieczy¢ odciskiem okragtej pieczeci jednostki przeprowadzajgcej czynnos$c¢
procesowg, umieszczajac na opakowaniu informacje dotyczace sygnatury akt sprawy i
organu przeprowadzajgcego czynnos¢ oraz czasu jej przeprowadzenia i osoby
dokonujgcej opakowania.

2. Opakowany nosnik wymagajacy chemicznej obrobki przekazuje sie do
laboratorium, ktére przy jego zwrocie potwierdza zapisem w metryce identyfikacyjnej, ze
odpowiada on cechom technicznym opisanym uprzednio, oraz zaopatruje w informacje
0 rodzaju dokonanej czynnosci.

3. Nosnik niewymagajgcy obrébki chemicznej oraz nosnik po zwrocie z
laboratorium rejestruje sie i przechowuje w sposob przewidziany dla dowodéw
rzeczowych.

4. Kazde otwarcie i ponowne zamkniecie opakowania nosnika nalezy odnotowac
w metryce identyfikacyjnej przez okreslenie osoby dokonujgcej otwarcia lub zamkniecia
opakowania, czasu, miejsca i celu, w jakim zostaty dokonane.

5. Jezeli zachodzi potrzeba zmiany opakowania nosnika, nalezy dotgczy¢ do
niego dotychczasowe opakowanie i wraz z metrykg identyfikacyjng opakowaé je
wspolnie oraz opisa¢ w sposob, o ktérym mowa w ust. 1.

§ 4. Nosnik powinien by¢ nalezycie zabezpieczony, zwlaszcza przed utratg,
szkodliwym dziataniem czynnikdw chemicznych, termicznych, $wiatta, promieniowania,
pola magnetycznego lub elektrycznego oraz przed uszkodzeniami mechanicznymi.

§ 5.1. Urzadzenia utrwalajgce obraz (wraz z dzwiekiem) powinny umozliwiac ich
poditgczenie do urzadzeh pozwalajagcych na wydrukowanie zarejestrowanego obrazu z
minimalng rozdzielczoscig 600 dpi.



2. Urzadzenia utrwalajgce obraz (wraz z dzwiekiem) powinny rejestrowaé obraz z
czestotliwoscig nie mniejszg niz 25 klatek na sekunde, z rozdzielczoscig nie mniejszg
niz odpowiadajgaca 400 liniom telewizyjnym.

§ 6. Odbitki pozytywowe zdje¢ fotograficznych, o ktérych mowa w § 5 ust. 1
zatgcza sie do akt sprawy, w ktore zostaty wykonane.

§ 7.1. Jakos¢ utrwalonego obrazu (wraz z dzwiekiem) powinna pozwala¢ na
identyfikacje poszczegdlnych uczestnikdw postepowania.

2. Jakosc¢ obrazu okreslona w ust. 1 dotyczy réwniez utrwalania zachowania oséb
wymienionych w ust. 1 w sytuacjach dynamicznych, zwigzanych z przemieszczaniem
sie tych osob.

§ 8.1 Jakosc¢ utrwalonego dzwieku powinna pozwala¢ na odczytanie tresci
wypowiedzi uczestnikéw postepowania.

2. Urzadzenia rejestrujgce dzwiek powinny zapewnia¢C mozliwos¢ rejestracji
sygnatu akustycznego w pasmie czestotliwosci od 300 Hz do 6.000 Hz przy minimalne;j
dynamice 50 dB.

§ 9.1. Odtwarzanie obrazu i dzwieku moze nastgpi¢ za pomoca urzgdzenia
mechanicznego lub elektronicznego typu analogowego Iub cyfrowego, a w
szczegolnosci: magnetowidu, odtwarzacza wideo, DVD Ilub CD, potgczonych z
telewizorem, monitorem lub projektorem.

2. Odtwarzanie dzwieku moze nastgpi¢ za pomocg urzadzenia mechanicznego
lub elektronicznego typu analogowego lub cyfrowego, a w szczegdlnosci magnetofonu i
radiomagnetofonu, albo — gdy zostat utrwalony dzwiek na tasmie filmowej lub tasmie
wideo albo ptycie CD lub DVD - za pomocg magnetowidu, odtwarzacza wideo lub dvd,
potagczonych z telewizorem, monitorem lub projektorem. Przy odtwarzaniu moze by¢
uzyte urzadzenie poprawiajgce styszalnos¢ dzwieku.

3. W metryce identyfikacyjnej dotaczonej do nosnika nalezy uczyni¢ adnotacjeo
dokonaniu odtworzenia, podajac czas tej czynnosci oraz imie i nazwisko osoby, ktéra jej
dokonata, cel odtworzenia, a takze wykaz oséb obecnych przy odtworzeniu.

4. W przypadku uszkodzenia nosnika podczas odtwarzania zapisu dzwieku lub
obrazu i dzwieku nalezy uczyni¢c o tym odpowiedniag adnotacje w metryce
identyfikacyjne;j.

§ 10.1. Kopiowanie zapiséw dzwieku lub obrazu i dzwieku z przeprowadzonej
czynnosci procesowej moze by¢ dokonane za pomoca urzadzen i $rodkéw
technicznych, o ktérych mowa w § 1, tego samego rodzaju, jakich uzyto do ich
utrwalania.

2. Kopiowania zapisu dzwieku lub obrazu i dzwieku dla celéw, o ktérych mowa w
art. 9 Kodeksu postepowania cywilnego lub do wykorzystania w innej sprawie, dokonuje
sie w sadzie. O wykonaniu kopii zapisu dzwieku lub obrazu i dzwieku nalezy uczynic



odpowiednig adnotacje w metryce identyfikacyjnej nosnika oraz sporzadzi¢ notatke,
ktorg dotacza sie do akt sprawy.

3. Do postepowania z kopig nosnika majg zastosowanie przepisy § 2, § 3 ust. 1,
4i5o0raz § 4.
5

§ 11. Rozporzadzenie wchodzi w zycie zdniem ..............c.ccoeevenn...

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

1)Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr 39, poz.
231,z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 r. Nr 5, poz. 33, z 1984 r. Nr 45, poz. 241 i
242,z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz. 123, z 1988 r. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175,
z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22,
poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 24,
poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471,
Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr 133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141,
poz. 944,z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 757, z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48,
poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr 94, poz. 1037, Nr 114, poz. 1191 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 i
1322,z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr 125,
poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz.
1069 i 1070, Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42,
poz. 363, Nr 60, poz. 535, Nr 109, poz. 1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i
Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93, poz. 891, Nr 121, poz.
1264, Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz. 2091, Nr 210, poz. 2135, Nr 236, poz. 2356 i
Nr 237, poz. 2384 oraz z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22, poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143, poz. 1199, Nr
150, poz. 1239, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1413 i 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478, Nr 183, poz. 1538 i Nr
267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12 poz. 66, Nr 66, poz. 466, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 208, poz. 1540 i Nr 235, poz. 1699

oraz z 2007 r. Nr 7, poz. 58, Nr 47, poz. 319 i Nr 50, poz. 331.



UZASADNIENIE

Projekt rozporzgdzenia stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w art.
158 § 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r, - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr
43, poz. 296, z p6zn. zm.). Projektowane rozporzadzenie normuje szczegdtowo rodzaje
urzadzen i Srodkow technicznych stuzgcych do utrwalania obrazu lub dzwieku dla celow
procesowych oraz sposobdw ich przechowywania, odtwarzania i kopiowania zapiséw.

W obecnym stanie prawnym kwestie powyzsze nie sg uregulowane, gdyz w
postepowaniu cywilnym utrwalanie dzwieku albo obrazu i dzwieku dla celéw
procesowych jest nowym rozwigzaniem.

Przewidziane w projekcie rozwigzania w petni odpowiadajg potrzebom nowej
regulacji zawartej w art. 158 § 7 Kodeksu postepowania cywilnego. Wskazane tam
urzadzenia i srodki techniczne oraz sposob ich uzycia odpowiadajg obecnemu stanowi
wyposazenia sadow jak réwniez poziomowi przygotowania technicznego
pracownikdw sgdowych.

W rozporzadzeniu okreslono wymagania minimalne dla urzadzen rejestrujgcych, jak
rbwniez wskazano jakim wymaganiom powinny odpowiada¢ $rodki techniczne
przeznaczone do utrwalania przebiegu rozprawy. Spetnienie wymogow zakreslonych w
niniejszym akcie normatywnym zapewnie sadowi, jak réwniez innym zainteresowanym
podmiotom uzyskanie zapisu odpowiedniego jakosciowo.

Szczegbétowe unormowania dotyczgce przechowywania nosnikow, na ktorych utrwalono
dzwiek lub obraz i dzwiek jest konieczne z uwagi na potrzebe zapewnienia
odpowiednich warunkéw magazynowania tych nosnikow, w sposéb umozliwiajacy
korzystanie z nich w przysztosci.

Wejscie w zycie rozporzgdzenia spowoduje bezposrednie skutki finansowe dla budzetu
panstwa spowodowane koniecznoscig wyposazenia sgdow w odpowiednie urzadzenia i
przeszkolenia pracownikéw w ich obstudze.

Materia objeta przedmiotowym projektem jest zgodna z prawem Unii Europejskiej.



Projekt
ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIOWSCI
z dnia
w sprawie rodzaju urzadzen i Srodkéw technicznych umozliwiajacych
przeprowadzanie dowodu na odlegtos¢, sposobu korzystania z tego rodzaju
srodkow urzadzen i Srodkéw oraz sposobu przechowywania, odtwarzania i
kopiowania zapisow dokonanych podczas jego przeprowadzenia w
postepowaniu cywilnym

Na podstawie art. 235 § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z p6zn. zm 1)) zarzadza sie, co nastepuje

§ 1.1. Do przeprowadzania dowodu na odlegtos¢ pomiedzy sagdemwzywajgcym i
sadem wezwanym mogq stuzy¢é przeznaczone do tego celu urzadzenia elektroniczne
typu analogowego lub cyfrowego, a w szczegolnosci: urzgdzenie umozliwiajace
przeprowadzanie telekonferencji czyli przekaz dzwieku w czasie rzeczywistym lub
wideokonferencji czyli przekaz zsynchronizowanego obrazu i dzwieku w czasie
rzeczywistym, w szczegdlnosci za pomoca terminala wideokonferencyjnego.

2. Dla celéw przeprowadzania dowodu na odlegto$¢ potgczenia miedzy
urzadzeniami wskazanymi w ust. 1 realizuje sie z wykorzystaniem istniejgcej struktury
telekomunikacyjnej czyli sieci telekomunikacyjnych.

§ 2.1. Ustawienie kamery terminala wideokonferencyjnego w sali sadowej w
sqdzie wezwanym powinno pozwala¢ na pokazanie co najmniej obrazu gérnej potowy
ciata osoby sktadajacej zeznania lub opinie.

2. Ustawienie kamery terminala wideokonferencyjnego w sali sadowej w sadzie
wzywajgcym powinno pozwalac¢ na co najmniej pokazanie obrazu sktadu sgdzacego.

§ 3.1. W trakcie przeprowadzania dowodu na odlegtos¢ nalezy zapewni¢
styszalno$¢ dzwieku na poziomie pozwalajgcym na zrozumienie przekazywanej tresci
osobom obecnym w trakcie czynnosci na sali sgdowej w sadzie wzywajacym i w sgdzie
wezwanym. W tym celu moze by¢ uzyte urzgdzenie poprawiajgce styszalnos¢ dzwieku.

2. W trakcie przeprowadzania dowodu na odlegto$¢ nalezy zapewni¢ prezentacje
obrazu widocznego dla oséb obecnych w trakcie czynnosci na sali sgdowej w sadzie
wzywajgcym i w sadzie wezwanym, wraz z zsynchronizowanym dzwiekiem styszalnym
na warunkach wskazanych w ust. 1. Prezentacja obrazu moze nastgpi¢ za pomocag
urzadzenia elektronicznego typu analogowego lub cyfrowego, a w szczegdlnosci
projektora, monitora albo telewizora.

§ 4. Rozporzadzenie wchodzi w zycie zdniem ....................

MINISTER SPRAWIEDLIOWSCI



1) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27,
poz. 157 i Nr 39, poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z
1983 r. Nr 5, poz. 33,2 1984 r. Nr 45, poz. 2411242,z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz.
123,z 1988 r. Nr 41, poz. 324, 21989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr
34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz.
92 iNr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417,
21996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz.
270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 i 770, Nr
133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr
117, poz. 757, z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr
55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr 94, poz. 1037, Nr 114, poz. 11911 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 i
1322,z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49, poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070i 1071, Nr
123, poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138, poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr
74, poz. 676, Nr 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069 i 1070, Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr
219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058, z 2003 r. Nr 41, poz. 360, Nr 42, poz. 363, Nr 60, poz. 535, Nr
109, poz. 1035, Nr 119, poz. 1121, Nr 130, poz. 1188, Nr 139, poz. 1323, Nr 199, poz. 1939 i Nr
228, poz. 2255,z 2004 r. Nr 9, poz. 75, Nr 11, poz. 101, Nr 68, poz. 623, Nr 91, poz. 871, Nr 93,
poz. 891, Nr 121, poz. 1264, Nr 162, poz. 1691, Nr 169, poz. 1783, Nr 172, poz. 1804, Nr 204, poz.
2091, Nr 210, poz. 2135, Nr 236, poz. 2356 i Nr 237, poz. 2384 oraz z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 22,
poz. 185, Nr 86, poz. 732, Nr 122, poz. 1024, Nr 143, poz. 1199, Nr 150, poz. 1239, Nr 167, poz.
1398, Nr 169, poz. 14131 1417, Nr 172, poz. 1438, Nr 178, poz. 1478, Nr 183, poz. 1538 i Nr 267,
poz. 2258, z 2006 r. Nr 12 poz. 66, Nr 66, poz. 466, Nr 104 poz. 708 i 711, Nr 208 poz. 1540 i Nr

235, poz. 1699 oraz z 2007 r. Nr 7, poz. 58, Nr 47, poz. 319 i Nr 50, poz. 331.
2



UZASADNIENIE

Projekt stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w art. 235 § 3 ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z
pézn. zm.). Projektowane rozporzadzenie szczegotowo normuje rodzaje urzadzen i
srodkoéw technicznych stuzgcych do przeprowadzania dowodu na odlegto$é, sposéb
korzystania z tych urzadzen i srodkow oraz sposob przechowywania, odtwarzania i
kopiowania zapiséw dokonanych podczas przeprowadzania dowodéw na odlegtos¢ w
postepowaniu cywilnym.

W obecnym stanie prawnym przedmiotowe kwestie nie byly uregulowane,
albowiem przeprowadzania dowodu na odlegtos¢ przy uzyciu srodkéw technicznych
stanowi w postepowaniu cywilnym novum.

W oparciu o przyktady ptyngce z praktyki innych krajow europejskich przewidziano
mozliwo$¢ przeprowadzania dowodu na odlegtos¢ przy uzyciu telefonu bgdz terminala
wideokonferencyjnego, czyli urzadzenia pozwalajacego na jednoczesne i
zsynchronizowane przekazywanie w czasie rzeczywistym ruchomego obrazu, gtosu i
ewentualnie danych miedzy uzytkownikami lub grupami uzytkownikow, znajdujgcymi sie
w roznych miejscach.

Z przeprowadzaniem dowodu na odlegtosc taczy sie koniecznos¢ utrwalenia przebiegu
tej czynnosci i co za tym idzie, przechowywanie, odtwarzanie i kopiowanie
sporzgdzonych zapisow.

Wejscie w zycie rozporzadzenia spowoduje bezposrednie skutki finansowe dla budzetu
panstwa spowodowane koniecznoscig wyposazenia sagdéw w odpowiednie urzadzenia i
przeszkolenia pracownikéw w ich obstudze.

Materia objeta przedmiotowym projektem jest zgodna z prawem Unii Europejskie;.



Warszawa, 28 grudnia 2007 roku
BAS-WAEM-454/07
Pan
Bronistaw Komorowski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia
w sprawie zgodnosci poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego (przedstawiciel wnioskodawcow: posel
Andrzej Mikolaj Dera) z prawem Unii Europejskiej

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992
roku — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jednolity: Monitor Polski z 2002 r.,
Nr 23, poz. 398 z p6zn. zm.) sporzadza si¢ nast¢pujaca opinig:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projekt zmierza do zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku —
Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, ze zmianami).
Whnioskodawcy proponuja wprowadzenie do kodeksu szeregu zmian, ktore maja
zgodnie z ich intencja na celu jego uproszczenie 1 odformalizowanie. Projekt
zaktada w szczego6lnosci koncentracj¢ 1 uporzadkowanie przepisow dotyczacych
brakéw formalnych pism procesowych, poszerzenie kompetencji procesowych
referendarzy sadowych oraz przyznania kompetencji do wydawania zarzadzen
zwiazanych z przygotowywaniem rozpraw asystentom s¢dzidw, poszerzenie
katalogu orzeczen, ktore moga by¢ wydawane na posiedzeniu niejawnym,
zmiang¢ zasad dorg¢czania niektorych orzeczen sadowych i pism procesowych,
zmiang¢ regut dotyczacych skladania zazalen, umocnienie zasady
kontradyktoryjnosci 1 koncentracji materiatu dowodowego oraz usprawnienie
postgpowania dowodowego, wprowadzenie dodatkowych instrumentow
dyscyplinowania uczestnikOw postepowania, wprowadzenie mozliwosci
utrwalania przebiegu posiedzenia jawnego za pomoca urzadzen rejestrujacych
dzwigk albo obraz i1 dzwigk, ograniczenie podstaw zawieszenia postgpowania,
rozszerzenie stosowania mediacji w sprawach rodzinnych oraz ograniczenie
przeksztalcen podmiotowych 1 przedmiotowych w toku procesu. Projekt
przewiduje wprowadzenie zmian rowniez do ustawy z dnia 18 grudnia 1998
roku o pracownikach sadow 1 prokuratury (Dz.U. Nr 162, poz. 1125, ze
zmianami), ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz.U. Nr 98, poz. 1070, ze zmianami), ustawy z dnia 22 maja
2003roku o dziatalnosci ubezpieczeniowej (Dz.U. Nr 124, poz. 1151, ze
zmianami), ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym 1 Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152, ze



zmianami) oraz ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398, ze zmianami).

Zgodnie z art. 8 projektu, ustawa ma wejsS¢ w zycie, co do zasady, po
uptywie 3 miesi¢cy od dnia ogloszenia.

2. Stan prawa wspolnotowego w materii objetej projektem
Materie, ktérych dotyczy projekt, pozostaja poza zakresem regulacji
prawa Unii Europejskie;.
3. Analiza przepisow projektu pod katem ustalonego stanu prawa
wspolnotowego.

Projekt nie reguluje kwestii objetych zakresem prawa Unii Europejskie;.

4. Konkluzje
Projekt reguluje kwestie nieobjgte zakresem prawa Unii Europejskie;.

Opracowat: Zespol Prawa Europejskiego
Akceptowat: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski

Deskryptory bazy Rex: Unia Europejska, projekt ustawy, procedura cywilna



Warszawa, 28 grudnia 2007 roku
BAS-WAEM-455/07

Pan

Bronistaw Komorowski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia
w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego (przedstawiciel wnioskodawcow: senator
Andrzej Mikolaj Dera) jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii
Europejskiej
Projekt zmierza do zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku —
Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296, ze zmianami).
Whnioskodawcy proponuja wprowadzenie do kodeksu szeregu zmian, ktore maja
zgodnie z ich intencja na celu jego uproszczenie 1 odformalizowanie. Projekt nie
zawiera przepisOw majacych na celu wykonanie prawa Unii Europejskie;.

Projekt nie jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskie;.

Opracowal: Zespot Prawa Europejskiego

Akceptowal: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski

Deskryptory bazy Rex: Unia Europejska, projekt ustawy, procedura cywilna
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